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大豆密植不同种植方式比较研究
 

王　诚

(黑龙江省农科院合江农科所 )

摘要　本文对大豆密植五种种植方式的生育性状及产量进行比较分析 ,结果表明:相

同密度 ( 44万株 /hm
2 )下 ,宽台密植的三处理比其它处理明显的增加叶面积指数和干

物质积累 ,改善大豆冠层中、下部的透光性能 ,提高大豆产量。宽台窄行密植比其它处

理最大叶面积指数增加 5. 8% ～ 23. 1% ,干物重增加 3. 7% ～ 20. 3% ,光照强度增加

7. 1%～ 24. 4% ,产量提高 26. 2% ～ 42. 2%。 宽台密植可在三江平原大面积推广

应用。
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为了提高三江平原大豆产量水平 ,我们引进了美国大豆专家理查德库伯的大豆窄平密栽

培技术 ,经过与本地的生产条件和气候特性进行嫁接改造 ,形成了几种新的栽培形式。 几年来

生产试验表现出良好的增产效果。本文就大豆密植几种不同种植方式进行比较研究 ,从产量、

生育性状、光照分布等进行分析 ,从中选择出适宜三江平原种植的最适种植方式 ,为今后大面

积推广密植栽培技术提供依据。

1　材料与方法
试验在桦川县犁丰乡进行 ,试验地土壤为潜育草甸土 ,前茬小麦、肥力中等。供试品种合丰

25。试验设 6个处理: ( 1)宽台 6行 ( 130cm宽台播 6行 ,行距 16cm、密度 44株 /hm
2
) ; ( 2)宽台

5行 ( 130cm宽台播 5行 ,行距 20cm ,密度 44万株 /hm
2 ) ; ( 3)宽台 4行 ( 130cm宽台播 4行 ,行

距 26. 7cm,密度 44万株 /hm
2 ) ; ( 4) 45cm小垄单条播 ,密度 44万株 /hm

2 ) ; ( 5) 30cm行距平

播 ,密度 44万株 /hm
2 ; ( 6)垄三栽培 ( CK)、 65cm垄上双条播 ,密度 28万株 /hm

2。 试验三次重

复 ,随机区组 ,小区长 10m,宽 3. 9m ,面积 39m
2
,各处理施磷酸二铵 180kg /hm

2
、硫酸钾 75kg /

hm2;播后苗前化学封闭灭草。

2　结果与分析
2. 1　不同种植方式大豆的产量结果

种植方式不同 ,产量表现也不同。对各种植方式的产量结果进行统计分析 ,处理间差异 ( F

= 150. 9 > F0. 05 = 8. 75 )达 α= 0. 01显著水平。 各处理以宽台 6行产量 最高为

261. 6kg /666. 7m
2
;与宽台 5行 ,宽台 4行无显著差异 (分别增产 3. 2% , 5. 3% );与其它处理差

异达α= 0. 01水平 ;宽台三处理产量平均比小垄增产 26. 2% ,比平播增产 28. 8% ,比垄三栽培

增产 42. 2%。 小垄与平作间差异不显著 (增产 2. 1% ) ,与垄三差异均达α= 0. 05显著水平 ,分
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别比垄三栽培增产 12. 7%和 10. 3% (见表 1)。

表 1　不同种植方式的产量比较

处理 产量 ( kg /hm2 ) 比垄三增产 (% ) 比平播增产 (% ) 比小垄增产 (% )

　　宽台 6行 　　　 3924 　　　 146. 2 　　　 132. 5 　　　 129. 8

　　宽台 5行 3804 141. 7 128. 4 125. 7

　　宽台 4行 3723 138. 7 125. 7 123. 1

　　小垄 3024 112. 6 102. 1 100. 0

　　平播 2962. 5 110. 4 100. 0 97. 9

　　垄三 ( CK) 2683. 5 100. 0 89. 7 88. 7

2. 2　不同种植方式大豆叶面积指数及干物重

对各种方式的叶面积指数及干物质积累进行分析 ,在同一密度下 ,随着行距的增加 ,叶面

积指数下降 ,各处理与垄三对照比 ,最大叶面积指数下降 ,各处理与垄三对照比 ,最大叶面积指

数宽台 6行增加 29. 6% ,宽台 5行增加 23. 4% ,宽台 4行增加 16. 6% ,小垄增加 8. 2% ,平播

增加 16. 4% 。各处理鼓粒期干物重比较 ,变化规律与叶面积指数变化基本一致。比垄三栽培的

增产幅度为 11. 1% ～ 22. 7% (见表 2)。 高的叶面积指数和干物质积累为产量的提高奠定了

基础。

表 2　不同种植方式大豆最大叶面积指数及干物质积累

处理
行距

( cm)

最大叶面积

指数

增减值

(±△% )

鼓粒期干物重

( g /m2 )

增减值

(±△% )

宽台 6行 16 4. 933 129. 6 1465 122. 7

宽台 5行 20 4. 692 123. 4 1425 119. 3

宽台 4行 26. 7 4. 435 116. 6 1420 118. 9

小垄 45 4. 113 108. 2 1326 111. 1

平播 30 4. 428 116. 4 1386 116. 1

垄三 ( CK) 65 3. 805 100. 0 1194 100. 0

2. 3　不同种植方式大豆冠层的光照强度

种植方式的改变使植株群体冠层内的叶面积分布发生变化 ,其冠层的光渗透性也发生变

化。据测定: 相同密度下 ,随行距的增加 ,冠层内的光照强度下降 ,以宽台 6行的平均光照强度

表 3　不同种植方式大豆冠层光照强度 ( lux )

处理 行距 ( cm) 上 中 下 平均

　宽台 6行 16 8000 4650 500 4383

　宽台 5行 20 7600 4350 550 4166

　宽台 4行 26. 7 7100 4130 600 3943

小垄 45 6500 3150 500 3383

平播 30 7000 2600 440 3346

垄三 ( CK) 65 9250 2000 420 3890

　　注:层次按株高等分上、中、下三部分 ,自然光照 22 000lux。
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最高为 4 383lux ,比宽台 5行增加 5. 2% ,比宽台 4行增加 11. 1% ,比小垄增加 29. 6% ,比平播

增加 30. 9% ,与对照比 ,宽台三处理平均比垄三增加 7. 0% ,增幅为 1. 4%～ 12. 7% 。小垄与平

播均比垄三少 ,分别减少 13%和 13. 9% ,从光在各层的分布看 ,中层宽台的光照强度明显提

高 ,宽台三处理平均比小垄增加 38. 9% ,比平播增加 68. 3% ,比垄三栽培增加 118. 8% 。说明

宽台比其它处理明显改善冠层中下部的透光性 ,增加了冠层的光渗透性 ,为中下部叶片的光合

积累提供了条件。

3　结论
3. 1　各种植方式以宽台密植各处理表现较好 ,以宽台 6行产量最高为 3 924kg /hm

2 ,宽台间

差异不显著 ,宽台比其它处理增产 26. 2%～ 42. 2%。

3. 2　密植栽培相同密度 ( 44万株 /hm
2
)下 ,随着行距的增加 ,叶面积指数和干物质积累均降

低。均比垄三栽培显著的增加叶面积指数和干物质积累。

3. 3　宽台密植可有效改善冠层中下部的透光性 ,增加冠层的透光能力。

3. 4　建议在三江平原大豆密植栽培可推广应用宽台 6行密植栽培技术。

Comparison of Close-planting Ways of Soybean

Wang Cheng
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Abstract　 The yields and g row th characters of 5 close-planting w ays o f so ybean were com-

pared and analy sed in the paper. The result show ed that under the same density ( 440 thou-

sand plants /ha ) , the LAI and dry mat ter w eigh t in three t rea tments o f clo se planting on

broad plat fo rm w ere higher than the o ther tw o treatments, the perv iousness to ligh t in the

middle and low crow n w as improved and the yield w as increased. Compa red wi th other t reat-

ments, the bigg est LAI o f close planting on broad pla tform iucreased by 5. 8～ 23. 1% , the

dry ma t ter w eigh t increased 3. 7～ 20. 3% , the intensity of i llumination increased 7. 1～ 24.

4% and the yield increased 26. 2～ 42. 2% .
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