
种选配亲本自交系时
,

应考虑不 同类群品种

所应用的亲本自交系
,

用不同类群品种的自

交系杂交
,

产生优良新品种的机率会更大些
。

而事实上
,

在本项研究所涉及的品种中
,

有两

个类群的品种都应用了第 v 类群的亲本 自

交系之一
。

成分对材料的评价和分类等间题
,

在以后的

研究中应注意改进
。

但是从依据杂交种的分

类来探讨选用亲本 自交系的方法来看
,

还是

丁反有意义的
。
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玉米全肥配加肥料保护剂

分层基施的初步研究

吴景贵 丛寡厚 王文党 王兴远

.( 吉林农大土培所 ) (吉林市农业科学研究所 )

摘要 本文对玉米全生育期所需肥料配加肥料保护 荆分层基施作 了初 步研 究
,

结果表明
:

玉 米全肥分层基施并辅之 以肥料保护荆
,

完全可 以代替这基结合的施肥方

法
,

并且能 节省大黄人 力物 力
。

这种施肥方法具有较大的推广价值
。

它1 古甘 I 口

玉米施肥目前普遍采用基肥和迫肥相结

合
。

基肥一般以磷钾肥为主
,

追肥以氮肥为

主
。

氮肥追肥养分损失量大
,

造成肥料利用率

低
,

并且迫基结合的方法消耗的劳动量也很

大
。

提高肥料利用率
,

减少肥料损失
,

节省劳

动量
,

是摆在我们面前急待解决的间题
。

为

此
,

我们在这方面进行了探讨
,

将玉米全生育



期总施肥量迫基结合施用
,

改为分层基施
,

并

辅之以肥料保护剂
。

试验证明
,

这种分层基施

的方法是可行的
,

本文就这一试验的结果进

行了分析
。

试验方法

1
.

供试土壤 试验在吉林省磐石县三棚

乡进行
,

供试土壤为 台地 白浆土
,

碱解氮

19 8p pm
,

速效磷 2 4pmP
,

速效钾 1 1 0即m
,

有机

质 3
·

1 2%
,

p H 值为 5
.

7
。

2
.

供试肥料 磷酸二按 <美国产 )
,

硫酸

钾 (西欧 )
,

尿素 (吉化 )
,

肥料保护剂 ( 自配 )
。

3
.

施肥总量 根据 】9 90 年基追结合施

肥试验得肥料最佳用量确定
。

硫酸钾 10 公斤

/亩
,

磷酸二钱 20 公斤 /亩
,

尿素 2 0 公斤 /亩
。

4
.

施肥方法 分为
`

A
、

B
、

C
、

D 四种方法

施用
。

A
、

B
、

C 为分层基施
,

施用时将最佳用

里的各肥料混合均匀
,

按如下位置进行分层

基施
。

A 为上层施于种测 5 ~ 7厘米
,

下层施于

种下 6 ~ 一0 厘米
;

B 为上层施于种下 3~ 5 厘米
,

下层施于

种下 12 ~ 14 厘米
;

c 为上层施于种下 3~ 5 厘米
,

下层施于

币1
: 一 F 一7 ~ 2 0 厘米

;

D 为基迫结合施用
,

二铰和钾肥作基肥
,

尿素作追肥
,

基肥施于种下 5 厘米左右
,

追肥

于大喇叭 口期施用
。

5
.

各层次肥料的分配 分层基施 的各方

法
,

依各层次肥料的不同分配又分为
x , 、 、 :

和 x 。 ( x 为 A
、
B

、
C )三种方法

,

即
x ;

为上层肥

占全肥的 l 3/
,

下层肥占全肥的 23/
; x :

为上

层肥占全肥的 1 / 2
,

下层肥占全肥的 12/
; x3

为上层肥占全肥的 2 3/
,

下层肥占全肥的 1/ 3

(见表 l )
。

每个分层基施处理在各层 皆按肥

料 比倒配施胆侧保护剂
,

D 处理的保护剂按

迫基肥 比例 j 己施
,

保护剂用量为 20 公斤 /亩
。

司时选择 各方法中的
x :

和 D 分 别作不加保

护剂的对照试验
,

即
: x 。 、

D 。
二者的施肥方法

分别与
x :

和 D 才口同
,

只是不加配保护剂
。

6
,

试验设计 在田 !)习进行小区试验
,

采

表 l 各处理的肥料分配

\\\ 、 \ 莎
胭胭 AAA B

、、

CCC DDD

肥肥 料
洲淤奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢奢 ^̂̂̂̂ OOO 八 lll A 222 A SSS B ooo B --- ll 222 B 333 C ooo C 二二 C 222 C 333 D ooo DDD

上上 层层 1 / 222 1 / 333 l / 222 2 / 333 1 / 222 l / 333 1 / 222 2 / 333 l / 222 l / 333 1 / 222 2 / 333 不加加 力比比

保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保保护剂剂保护剂剂下下 层层 1 / 222 2 / 333 1 / 222 1 / 333 】/ 222 2 / 333 1尹222 1 / 333 1 / 222 2 / 333 1 / 222 1 / 3333333

用裂区设计和随机区组设计相结合
。

以加保

护剂和不加保护剂 为主 区
,

以不同的施肥位

置处理为副区
,

对
x 。 和 x :

及 D 。 和 D 处理进

行裂区设计
,

其余处理皆采用随机区组设计
,

设三次重复
。

玉米密度为 3 0 00 株 /亩左右
,

玉米品种为铁单四
,

小区面积为 120 平方米
.

结果分析

一
、

各施肥处理的产量比效

从表 2 不同施肥处理的产量可以着出
,

全肥分层基施的不同处理与追基结合处理比

较对产量有不同的效果
。

以 D 为对照
,

所有
·

2 4
·

施保护剂处理增减产幅度在一 了
.

60 ~ .5 28 %

之问
。

这其中仅 A 3 、

C , 、 C :

表现减产
。

若以 D 。

为对照
,

则仅 c 。 和 c ,

表现减产
,

其余处理全

部增产
。

通过单因素随机 区组方差分析表明

( 见表 3)
,

各处理产量间差 异达极显著水平

(F ~ 5
,

38
,

玩
.

。、 * 2
.

90 )
。

通过计算求得最小

显著差异产量是
: 1%巧D 为 49

.

3 5公斤 /亩
,

5% sL D 为 36
.

56 公斤 /亩
,

对各 处理产量进

行多重比较得知
:

与 0 。

对比
,

B l 、 B Z 、

B :

产量

差异达极显著水平
,

C : 、

A :
达显著水平

;
与 D

对 比
,

只有 B ,

达显著水平
,

B 。 、

A Z 、 c : 、

A 3 、

A 。

与 D 效果相近
,

而 c 。 、
c 。 减产差异达显著性

水平
。

可以得出
:
B ,
即上层施于种下 3~ 5 厘



米
,

下层施于种下 12 ~ 14 厘米
,

上下层肥料 配比为 l :
2 的施肥法是最佳施肥处理

。

表 2 各施肥处理的产量比较 ( k g /亩 )

项项 目目 人 OOO ^ --- ^ 222 A ,, B ooo B --- B考考 B ,, C ooo C lll
qqq C ,, D ooo DDD

IIIII 7 6 2
.

333 7 7吕
,

555 7 8 2
。

aaa 7 5 4
,

444 7 8 4
。

666 8 2 5
,

000 7 9 8
.

777 78 9
.

555 7 1 3
。

999 7 2 4
.

333 7 8 2
.

111 7 9 6
。

777 7 5 1
.

999 7 5 3
.

999

IIIII 7 9 4
.

777 匕0 6
.

333 8 0 1
.

000 8 1 1
.

333 7 9 3
.

555 8 1 1
.

222 8 2 7
。

333 8 0 1 222 7 4 8
。

222 7 3 5
。

888 8 0 5
.

555 8 02
.

666 甲 1 9 111 7 9 8
,

777

班班班 7碍名
.

222 7 5 7
`

777 75 3
.

111 7 45
.

000 7 64
.

111 凡 , n ,, 8 09
.

444 7 9 5
。

999 6 9 7
。

222 6 9 8
。

444 7 4 1
.

888 7 4 7
.

88888888888 7 7 3
.

4447777777777777777777777777777777777777 7 0
.

22222

平平 均均 7 已a
,

444 7 8 0
.

888 7 7 9
.

000 7 7 0
.

222 7 8 0
。

777 8 1 9
。

888 8 1 1
.

888 7 9 5 999 7 1乐 888 7 1 9
.

555 7 7 6
。

555 78 2
.

000 7 4 4
。

777 7了8 777

增增产率`% ))) 3 1 888 咭
、

8 444 4
.

666 3
.

4 eee 4
.

吕333 1 0
.

111 9
.

0 111 6
。

8 222 一 3
.

3这这一 3
。

333 4
.

2777 5
.

0 111 对照照照

增增产 ( 乡百))))) 0
.

2 777 0
.

0333 一 1
.

1三三三 5 2 888 4
.

2 555 2
.

166666 一 7
.

6 ((( 一 0
.

2赶赶 0
。

4 22222 对照照

表 3 各处理间单因素方差分析

变变异因素素自由度度 平方和和 方 差差 F 值值 F o
.

。 `̀
..F

0lll

处处理间间 1 333 3 3 02 9
.

222 2 5 4 0 444 5
。

3 8二二
9 1 999 2

.

9 000

重重复度度 222 6 6 3 9
.

777 3 3 1 9
.

99999999999999999

机机 误误 2 666 1 2 2 8 2
.

111 4 72
.

444444444

总总 数数 4 111 5 1 5日1
.

00000000000

二
、

不同分层基施位置的处理间及其与

基追结合处理的比较

从上面不同施肥产量的比较可以看 出
:

基施肥料的位置不同
,

对产量是有影响的
。

裂

区设计的方差分析表明 (见表 4 )
。

各不同施

肥位置处理产量间达显著性水平
。

经计算求

得最小极差产量为
:
5 % lD ~ 36

.

04 月% lD =

4 7
.

19
。

通过进行多重 比较
,

B l

与 C 间产量差

表 4 裂区设计的方差分析

变变异因家家 自由度度 平方和和 方 差差 F 值值 F o
.

姑姑 F o
.

o ---

区区组间间
六

,, 3 1 9 1
.

8 555 1 5 9 5
.

9 333 6
.

1 444 19
.

0 000 9 9
.

0 000
保保护剂间间

. ...

6 5 6 0
.

4 222 6 5 6 0
.

4222 2 5
.

2 4
...

18
.

5 111 9 8
,

4 999

··

主区误差差 111 5 19
.

9 555 2 5 9
.

9 555555555

22222222222222222

主主区总数数 555 1 02 7 2
.

166666666666

施施肥位置间间 333 7 5 0 8
.

4 777 2 5 0 2
,

8 222 5
.

6 7
...

3
.

4 999 5
.

9 555

施施肥位里 X 保护llllA 333 16 0 1 7 555 5 3 3
.

9 222 1
。

2 1111111

副副区误差差 l 222 5 3 D0
.

lll 4 t l
.

6 777777777

总总 数数 2 333 2 4 6 8 2
.

4 88888888888

表 5 不同施肥位置处理产盘的多重比较

能能位州州平均产 ttt 名一 7 48
·

1畏畏 笼一 7 6 1
.

777 x 一 7 7 3
.

6 888

一一

乃乃 7 9氏2压压
.

朋
一
1555

,

3雄
.

与888 2 2
.

666

AAAAA 7 7 3
.

6 888 2 5
.

5555 1 1
。

9 88888

OOOOO 7 6 1
。

777 1 3
,

5 7777777

CCCCC 7 4 8
.

1333333333

注
:
5 %口 = 3 6

.

0 4
,
l %口 二 4了

.

1 9

异达极显著水平
,

而 A
、

乞
、

D 间对产量的效果

相近似
.

差异不显著
。

由此可以看出
,

合理的

芬层塞施完全可以代替基遣结合施肥法
.

A
、

乃。C乓种分层基施位置片启即上层施于种下
3~ 5 厘米

.

下层施于种下 12 ~ 14 厘米处理

最好
;
其次为 A 即上层施于种侧 5~ 7 厘米

,

下层施于种下 6 ~ 1D 厘来处理
,而 c 即上层

施于种下 3~ 5 厘米
,

下层施于种下 17 ~ 20

厘米处理位置为最差
,

产量不如基追结合施

肥法 (见表 5 )
。

三
、 、

保护剂的施用效果及对各施肥法的

作用

从表 4 裂区设计中主 区的方差分析可

知
:

保护剂的施用与不施处理产量差 异达显

著性水平
,
x : 处理较

x 。
处理平均增产 4

.

4%
。

保护剂在减少肥料流失以及保持肥料的长期

供应上起到了决定性的作用
,

但保护剂的施
,

2 5
·



用与各施肥方法间的交互作用并不显著
。

由
x t

上
:

下 = 1 : 2
。

但
x ,

处理在 A 和 B 中产量

此可见
,

保护剂本身也有一定的增产效果
,

但 位次都是第一位的
,

只在 c 中为第三位
。

从

它对各施肥方法的效果无影响
。 .

上面的讨论中可知
, C 位置为最差施肥位置

,

四
、

肥料在各层次的适宜分配 所以
,

其应予以淘汰
。

而就 A
、

B 位置来说
,

上

在本试验的兰个不同施肥位置 A
、

B
、

C 述平均产量位置正好相反
。

所以
,

肥料在各层

的分层基施过程中
,

肥料在上下层的三种分 次的适宜分配比例应是以
x ;

即上
:

下 ~ 1 ,

配方式就平均产量来说
,

以上
:

下一 1
:
l 即 2 为最佳

,

其次是浪
2
即上

:

下一 1 : l
,

再次

x Z

最高
,
其次为

x :
即上

:

下 = 2
:
l ;再次为 为

x :
即上

:

下~ 2
: l

。

表 6
.

各施肥法产量性状比较 (劝
,,

诊乒之之
行 / 祖祖 拉 /行行 植 长长 百粒重重 称 /株株 产 盆盆

((((((((( c m ))) 妞 ))))) ( k吕/亩)))

人人。。 1 7
.

222 咯1
.

555 2 1
.

555 3 4
.

222 1
.

000 7 68
.

444

BBB ooo 1 7
.

333 4 1
.

777 2 1
,

777 3 4
.

333 1
.

000 7 e 0
。

777

ccc000 1 7
.

111 3 9
.

222 2 2
.

333 3 3
.

999 1
.

000 7 1 9
,

888

人人--- 1 7
.

1
`̀

4 2
.

111 2 2
.

222 3 4
.

555 1
.

000 7 8 0
.

888

BBB --- 17
.

666 4 4
。

222 2 4
。

333 3 4
.

888 1
.

000 8 19
.

888

CCC lll 1 6
.

999 4 0
.

444 2 2
.

000 3 4
.

000 1
.

000 7 19
.

555

人人::: 17
.

000 4 2
.

111 2 1
.

777 3 4
.

222 1
.

000 7 7 9
.

000

玩玩玩 17
.

000 4 3
.

444 2 3
.

888 3 4
。

777 1
.

000 8 1 1
.

888

cccttt 1?
。

333 4 0
.

555 2 1
.

888 3 4
.

333 1
.

000 7 7 6
.

555

人人--- 17
。

000 4 1
.

777 2 1
.

888 3 4
.

555 1
.

000 7 7 0
.

000

乃乃aaa 1 7
.

111 4 3
、

111 2 3
.

555 3 4
.

111 1
.

000 7 9 5
.

555

...ccc 1 7
.

111 3 9
.

000 2 1
.

111 3 4
.

000 1
.

000 7 8 2
。

000

OOO ooo 1 7
.

222 3 9 444 2 1
.

444 3 4
.

222 1
.

000 7 44
。

777

DDDDD 1 7
.

222 4 1
.

111 2 2
.

555 3 4
.

222 1
.

000 7 7 8
.

???

五
、

各施肥法的产量性状比较

表 6 列出了各施肥方法的玉米产量性状

数值的平均值
。

从表中可以看出
,

各施肥法的玉米产量

性状
,

每穗平均行数和每株平均穗数变化不

大
,

而每行平均粒数
、

百粒重及穗长差异较明

显
,

由此可以得出
,

不同的施肥法
,

对玉米的

产量性状确有影响
,

因而产量亦随之而有差

别
.

部分分层基施的处理优于殖砧的处理
.

减少投入获取高产具有较大潜力
。

尤其可节

省大量人力
,

因此具有较大推广价值
。

关于玉

米全肥分层基施法
,

各层的最佳肥料用量
,

各

层次中胞料的最佳构成
,

各层次肥料在玉米

的不同生育期所起的作用及其本身的运动势

态以及肥料保护剂的合理配施等问题有待进

一步研究
。
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甘兰型春油菜主要经济性状

配合力及遗传力分析

景尚友 李桂琴 张明龙 张 辉
一

王连荣

(焦龙江省农垦并学院作物所 )

摘要 为 了解甘兰型春油莱细胞质雄性不育三 系主要经济性状的配合力和遗传

力
,

我们按不完全双列杂交设计对 4个不育系
,

3 个恢 复系的 7 种性状进行配合力浏

定和遗传力分析
。

结果表明
:

不育系 8 71 7 A 的一般配合力最高
,

平均一般配合力相对

效应值为 4
.

3“
,

其次为 8 71 0 A
,

平均值为 3
.

9 66 ;恢 复系 N K : 一般配合力最 高
,

平均

一般配合力相对效应值为 8
.

1 3 6 ; 组合 8 7 1 0 A X N K :

的特殊配合力最好
,

其平均值为

7
.

98 4
.

七种性状的遗传力依次为
:

主花序长度 > 抹高> 全株角果数 > 单株产童 > 每

果拉数 > 主花序果数 > 第一次有效分枝数
。

利用雄性不育系生产杂种一代种子
,

是

甘兰型油菜杂优制种最为经济有效的方法
.

利用配合力分析来评价亲本和组合的优劣在

各类作物上应用已很广泛
.

在油菜方面
,

运用

配合力和遗传力分析研究常规品种的性状遗

传
、

亲本选择
、

杂优利用等
,

已有许多报道
,

但

以春油菜雄性不育系
、

恢复系为材料的研究

还未见报道
.

本研究通过对甘兰型春油菜细

胞质雄性不育系恢复系的配合力分析及各性

状的遗传力研究
,

为油菜杂优利用的亲本选

配提供依据
。

于 田间鉴定圃
.

随机区组排列
,

3 次重复
,

行

长 5 米
,

行距 30 厘米
,

密度 8 万株 /亩
。

成熟

期室内考种
,

每小区取 10 株观察值分别对株

高
、

第一次有效分枝数
、

主花序长度
、

主花序

果数
、

全株总果数
、

每果粒数
、

单株粒重等七

种性状考种分析
,

对考种结果在计算机上进

行配合力和遗传力分析
。

结果与分析

材料与方法

以四个细胞质不育系 (P
:
) : ① 8 7 1 0A

,

②

8 7 0 8A
,

③ 8 8 4 l A
,

④8 7 1 7 A 为母本
,

以三个恢

复系 (P
: )

:

⑤N KI
,

⑥N K : ,

⑦N K :
为父本

,

组

配成 刁X 3= 12 个杂交组合
,

于 1 9 92 年春种

一
、

配合力分析

1
.

方差分析

检验 组合间差异的显著性 (见表 1 )
,

由

表 1我们可以看出
,

重复间方差不显著
,

可以

消除土地条件的影响
,

而组合间都达到显著

或极显著水平
,

说明基因型效应间存在着显

著差异
。

2
.

组合间方差分析
·

2 7
·


