
们采取多接组合
,

少接花药数量
,

接种后期
,

根据 F
:

代抽洁后的友现
,

复查 接 种 组合
,

对漏接优良组合
,

取分集穗补按或增加按种

数量
,

收到 了良好的效果
。

(二 ) 以花粉胚为转移单位
,

提离诱导

率

以花粉胚为转移单 位是适应了同一枚花

药内可诱导的雄 该发育的不同步性
,

以及绿

苗分化不同步性的特点
,

从而在不改变培养

条件的情况 下
,

使 诱 导 率 由 13 %提 高 到

18 %
。

在对每个被诱导的花药做一次转移的

情况下
.

使发育缓慢的幼小花粉胚过早转入分

化培养琴而夭亡
,

小部分发育较快的花粉胚
,

因延 误时机失去分化能力
,

从而降低 了花粉

胚或愈伤诱 导率 和分化率
。

把来 自同一个花

药的多个花粉胚或愈伤组织集中在分化墙养

基的一定范围内
,

因其分化的不同步性
,

在

移苗时
,

常使来达到移苗标准的小苗和大苗

掺杂在一起
,

使绿苗 造成损失
。

以花粉胚为

单 位进行接种就 会避 兔这冲现象
。

(三 ) 花培育种与不同生态区选择 相 结

合

我省春小麦种植 面权约占粮 食 作 物 的

11 4 左右
,

而种植 面 积 多 集 中 在 我 省 北

部
、

东部地区
。

种植品种主要是省农科院克

山农科所育成的克早 6 号
、

克丰 2
一

号
、

克丰

3 号
、

克早 g 号等占种植面积灼 85 % 以上
。

近

年来
,

龙麦 n
、

龙麦 .lz
、

龙辐 l 号
、

东 农

12 0 等 占据一定 面积
。

为了充分发 挥花培育

种同小麦主产 区的育神优势
,

1 9 87 年以来
,

我室又同克山农科所小麦室协作
,

先后接种

F
:
代材料 2 00 余份

,
对花培后代在两地进行

异地选拔和鉴定
,

必将会促进小麦育种的进

程
。

水田除草剂的应用及展望
张 洽 国

(黑龙江省 农业生产资料公司 )

水田化学除草剂在我省的应用
,

自19 7 8

年以来品种逐年增多
,

数量逐年增加
,

促进

了水稻 播种面积的不断扩大和农 民收入的不

断提高
。

为充分发挥水田除草剂为效果
,

增

加粮食产量
,

节省农 民 支 出
,

提 高 经济效

益
,

农资部门本着
“

管卖
、

管用
、

管效果
”

的

原则
,

注意发挥本部门技术服 务 人 员 的作

用
,

配合农业科研和植保部门
,

全 冷对水田

除草剂新品种先试验示范
,

后引进准广
,

较

好地完成了商品供应和引导消费的任务
,
推

动了水田除草剂品种的不断更新和化学除草

工作的不断发展
。

观就我省水田化学除草情

况及发展趋势作一初步探讨
。

一
、

水田化学除草现状

水稻是我省主要粮食作物之一
。 1 9 7 8年

全省水稻播种面积只有 3 32 万亩
, 1 9 8 8年已

发展到 1 0 0 0余万亩
,

每年 以 50 ~ 100 万 亩

速度递增
r

我省水稻播种面积逐年扩大
,

主要是国

家采取 了鼓励水稻发展的政策
,

调动了广大

农民种植水稻的积极性
。

同时水田除草剂的

广泛应用也对水稻播种面积的扩大起到了推

动作用
。

大量试验示范数据表明
,

应用除草

剂是水稻增产的重要措施
,

一般可使水稻单

产增加 2。~ 30 %
,

严重草荒地块增 产 高达



40 ~50 %
。 ’

十年来
,

我省永田除章剂为应形大沐经

历了三个阶段
。

1 9 7 8一 1 9 7 9午
,

水 田除草剂

以国产药剂万全
,

主要 品 种 有敌禅
、

除草

醚
、

二 甲四氯
、

五氯酚钠等
。

除草剂年销量

在 10 0 0 吨 上下
,

应用 而 积约 1 00 多万亩
,

占水稻播冲面积 为 1/ 3
。

上述国产除草剂 持

效期 短
,

杀草谱窄
,

有的品冲安全性差
,

药

效也不稳定
。

1 9 8 0一 19 8 3 年
,

先后引进杀草丹
、

禾大

壮
、

去草胺和农思它等水田除草剂
, 厂除草剂

销量大幅度上升
。

1 9 8 。 年铺售 19 疥 吨
,

近
用面积 18 7分亩

,
’

占水稻播种面积的 6仓%飞

1 9息3年销 食 2 2 6 7 吨 ; 应 用 面 积 近 5 00 万

亩
,

占水稻当牟播种面积为 133
.

8% ( 包括重

复用药 )
。

上述除草剂品种具有杀草效果高
,

持效期长
,

使用方法灵活
,

用药量低
,

杀草

谱较宽等优点
,

深受广大农民欢迎
。

其销量

已与国产除草剂持平
。

19 8 4一 1 9 8 8 年
,

是我省水 稻 大发 展时

期
,

对除草剂的要求越来越迫切
,

对除草剂

的品种选择越来越严格
。

广大农 民普遍 希

望生资部门提供高 效
、

低霉
、

户谱 性赊草

剂
。

在此阶段除草醚
、

五氯酚钠等国产老品

种已被淘汰
,

杀草丹的进 口数量也由 1 98 3年

的 6 6 5 吨下降到 1 9 8 5 年的 68 吨
,

主要用于

苗床除草
。

取而 代之为是禾大壮
、

去草胺
、

排草净
、

农思它
、

排草丹和农得时等进 口除草

剂
,

国产丁草胺也为广大农民所接受
。

这些除

草剂均具有用药量低
、

效果好
、

杀草谱较宽为

特点
。

特别是其中有些品种才H互混用有提高

药效
,

扩大杀草谱
,

降低使用成本打作用
。

尽管除草剂货源供不应求
,

每 年销 量仍在

1 6心0~ 2 0 0 0 吨
,

应 用 面 积 达 7 0 0~ 8 5 0 万

亩
。

其中国产 丁 草按 1邻 8年消量 4 71 吨
。

二
、

水田除草剂的应用
一

掌握水田杂草种类
、

分布和危害
,
明确

不同除草剂性质
,

使用范围和施用方法
,

对

指导生资部门合理摆布商品
,

引导农民用好

除草剂
,

促进增产增收是至关重要的
。

,

据省农科院植保所提洪的资料
,

我省水

田杂草有 6 8 种
,

`

其中以稗草
、

三棱草(多种

蕉草 )
、

眼 子菜
、

雨久花
、

泽泻
、

慈菇
、

·

牛毛

草等分布最为广泛
,

`

危害最为严重
。

稗草是我省水田 头号恶性杂草
,

无沦直

播稻 卫
,

还是插秧稻田
,

乃
二

至育秧田
,

无沦是

老稻 田
,

还是新稻田都以稗草危害为重
。

70 年

代防除稗草主要用 除 草醚
、

五 氯酚 钠和敌

稗
,

80 年代初主要用杀草丹
。

现在敌稗和杀

草丹主要用于育秧田
,

直播田 主 要 用禾大

壮
,

插秧本田
一

徐 了禾大壮
,

还有
二
去草胺和农

思它
,

国产丁草胺也主要用于 插秧本田 (见

表 )
。

’ ·
’

犷
一

、
-

. . .

、 .

·

三棱草曾是我省 50 ~ 60 年代
·

水田最严

重的杂草之一
。

由于推广使用 2
、

4
一
D 和 二

甲四氯
,

一度有所缓解
。

·

近年来
,

由于杀稗

剂为广泛应用
,

促使水田杂草群落变化
,

三

棱草的危害日趋加重
。

2
、

4
一
D 和二甲四氯对

水稻的安全性较差
,

目前主要用排草丹
,

或

排草丹混加二甲四氯来防除
。

农得时对三梭

草也有防除炸用 (见表 )
。

眼子菜在我省东部和南部老稻 田危害日

趋严重
。

农得时是目前最好的防除眼子菜等

阔叶杂草的除草剂
。

禾田净
、

排草净也可用

来兼治稗草和眼子菜
。

多品种水 田除草剂投放市场
,

不仅为广

大农 民提供了选择使用除草剂的余地
,

也加

快了除草剂的更新换代
,

有利于化学除草技

术的进步
。

具体表现在 ( 1) 除草 剂 的 施 用

适期掌握的较好
,

施药的随意性基本得到克

服
。

(2 ) 使用剂量控制较准
,

效果不佳和出

现药害为现象大大减少
。

( 3) 出现 了既追求

除草效果又注意减少支出的势头
,

除草剂混

用趋势日益明朗
。

事实证明
,

除草剂混用
,

既可达到提高

药效
,

防除多种杂草的 目的
,

又可减少农药

支出
,

深受农民欢迎飞庆安县农资公司在久

胜乡试验
,

每公顷 1 公升禾大壮与 6 公升敌

稗混用
,

防除稗草和牛毛草效果分别为如对

4 6
-



国内外除草荆杀草特性和使用技术

晌晌称药 最最 使用方法法 杀 草 谱谱 防”

{{{
对水稻安全性性

(((K G或LLLLLLL ( 9石 )一一一
///H A )))))))))))

敌敌 稗稗 2。 %E
。

OOO 0 1~ 1 555喷雾法法 稗草草 85左 右 }碑草 1一 。 叶 期期 安全全 一次性有效效

杀杀草丹丹 0 5 %卫
.

000 4弋叼 666喷多
、

毒土法法 稗草
、

牛毛草等等 E S~ 9555稗草芽期一 公汁汁 水稻芽 期不 安全全 0 2~000 3

期期期期期期期期期期期

禾禾大壮壮 9 6%E
。

OOO“ 一 3

……
喷雾

、

毒土法法 稗草
、

牛 毛草 等等 90 ~ 555 9稗草芽把 ~弓叶叶 水稻 芽期不 安全全 0 3~ 4555

期期期期期期期期期期期

0 555 %升
.

000 2
。

5 2~~~喷多
、

毒 土法法 稗草草 90 ~佗 555稗草芽期 ~ 1
.

555安全全 0 3~ 555 4

33333
。

7 333333333片叶叶叶叶

恶恶 草灵灵灵 甩施法法 稗草及一年生阔
,,

0 0以上上 托前 或插后 ] ~~~ 对水稻芽期 ~ 888 3 0~ 4 000

(((农思它 ))))))) 叶杂草草草 2 天天 叶前不安全全全

去去草胶胶
内 “ 血 2 1 , 八八 1

。
8~~~ 喷 雾

、

毒 土法法 稗 草及一年 生阔阔 9 0以上上 水稻返 青后 施用用 对 水稻 4 叶期前前 3 0~ 4 000

2222222222222222222
。

2 55555 叶杂草草草草 不 安全全全

OOOOO U为习
一
UUUUUUUUUUUUUUUUU

丁丁 草胺胺 6 0%习
`
000 2

。

o ooor 喷雾
、

霉土法法 稗草及一年生阔阔 9 0以上上 水稻 返青后施 用用 对水稻 4 叶期前前 3 0~ 4 000

2222222
。
2 55555 时

一

杂草草草草 不 安全全全

苯苯达松松 招 % 水剂剂 4
。

0~ 5
。
000 喷雾法法 三梭 草及阔叶杂杂 9 0以上上 三 梭草在飞0一 2 000 安全全 一次性有效效

章章章章章章章
嘴嘴

窟来高时时时时

农农得时时 护丝W ppp 0
。
2~ 0

。
333 毒土

、

喷雾
、

拔拔 一年 生阔叶杂草草 9 0` 9 555 杂草发芽前期期 安全全 3 0
,

~ 4 000

浇浇浇浇浇浇 水上漂 等等等等等 护
rrr

未未 田净净 78
。
4%%% 3

。

0 ~ 4
。
000 毒土 法法 稗 草

、

阔叶杂草草 9 0 ~ 5 555 水稻返青后期施施 对水稻 4 叶期前前 30~ 4 555

获获获
.

0000000 水上漂 等等等 用用 不安全全全

排排草净净 5 。% E
.

000 2
。

0 ~ 2 。
555 毒土法法 稗草

、

一年 生阔阔 8 5 ~ 仑555 水 稻括秧后后 对水稻 住叶期前前 3勺~ 4 000

一一一一一一 叶杂草水上漂等等等 1 3 ~ 1名夭夭 不安全全全

和96 %
,

每公顷成本分别比禾大壮或敌稗单

用减少 3 0~ 40 元
。

桦川县农资公司试验每公

顷用 2公升杀 草 丹与 5
.

7 公升敌稗 混用
,

防除效果达” % , 比单用故稗效果高
,

每公

顷减少成本
」

20 多元
。

全省 19 8 8 年水稻 田混

用除草剂为面积达 2 5。 万亩
,

约 占实际防治

面积的 30 %
。

农得时
、

排草丹等防除阔叶杂

草除草剂
,

与禾大壮
、

去草胺
、

优克稗等防

除稗草为主的除草剂混用
,

一次用药
,

基本

可以防除全田杂草
。

三
、

水田除草剂的展望

我省水田除草剂市场和除草工作
,

已经

和正在出现新的发展趋势
。

1
.

多品种和多厂家的竞争已经出现
,

并

将愈演愈烈
。

我省地域广阔
,

各地土壤
、

气

候条件差异较大
,

水田杂草种类又多
,

因此

对除草剂约选择余地也较大
。

客观情况势必

促使优胜劣汰的规律在市场上体现出来
。

这

种形势
,

已经和正在引起国内外除草剂生产

厂家的关注石据悉
,

一些 厂家已着手研究发

挥 自己产品优势
,

弥补不足的措施
,

制定与

其它厂家竞争为筑略
。

这冲竞争
,

也势必促

使我省除草剂市场为进一步活跃
,

2
.

持效期长的土壤处理剂 将 会 得 到发

展
。

我省水田杂草发生期较长
,’
一般在 40 ~

50 天
。

用于土壤处理的除草剂` 般可以满足

一次施药
,

控制整个生长季节杂草的 目的
,

同时活性高
,

用量介又
,

杀草谱广的新型除草

剂也将会受到稻农约青睐
。

茎叶处理剂可以

作为土壤处理剂
.

为补充
,
但由于施用不便

,

发展受到限制
。

介 4 7
.



3
.

除草剂混用的数量将会越来越多
,

,

应

用面积将逐年扩大
,

厂家直接生产混剂剂型

也将不断出现
。

组合化学株式会社在日本国

内有 38 4 个农药生产厂
,

其中原药厂只有 4

个
,

其余均属握剂加工厂
。

国内一些厂家也

正在开发混合制剂新品种
。

4
.

由于国家采取鼓励发展水稻的政策
,

水稻种植面积还将扩大
,

直播水稻的比例短

期内不会大幅度下降
。

对此在女排除 草剂货

源时是不能忽视的
。

黑龙江省的亚麻育种工作
李学鹅 田玉杰 黄亚娜

(黑龙江省 亚麻原朴工奕研尤所〕

一
、

现 状

我省亚麻育种工作是建国后才开展的
,

农业部门开展的较早
,

从 50 年代就开 展 新

品种的选育工作
,

至今已育成七个品种
,

其

中黑亚三号品种至今仍是我省的
“

主推
”

品

种 ; 工业部门开 展的较晚
,

从 70 年代开始
,

至今已育成二个品种
。 ’

如果把 50
、

60 年 代 推 广 的 A
一 1 12。 和

华光一号等品种称为我省的第一 代 品种 的

话
,

那么黑亚一号至六号品种可称为我省的

第二代品种
。

第二代品种与第一代品种相比

较 (表 1 )
,

最大特点是产量有明显地提高
,

但它们大多数品种仍为低纤 ( 长麻率低 )
、

低质 (纤维品质差 ) 品种
,

只有黑亚六号品

种在长麻率上有所突破
,

’

但此品种由于农艺

性状较差
,

晚熟
,

易倒 伏
,

种子低产
,

不稳

产
,

因此仍不能划 为第三代品种
。

但现有品

种仍与生产要求有不小的差距
,

我省亚麻生

产上的单产不高
,

总产不稳
,

出麻率低
,

纤

维品质 差盯问题仍未彻底解决
,

而种子产量

反而有明显的降低
。

产量的不高不稳严重影

响了农 民的种麻积极性
,

出麻率低
、

纤维产

质量不高严重影响了工厂利润率
,

使工厂无

力扶持麻农
,

使国家无力较大幅度的调价
,

这是一神恶生清不
,

因尤
,

亚年品冲
.

司屡不

彻底解决
,

我省亚麻事业起飞要难
。

现有品种的主要问题在于 纤 维 产 质量

上
,

也就是缺少长麻率高于黑亚六号品种的

高纤品种
,

缺少高质品种
。

据纺 织 工 业 部

门统计
,

我国亚麻业与国外先进 种 麻 国 家

有如下差距
:

( 1) 低纤
,

长麻 率 低 30 %左

右 , (2 ) 低质
,

纤维强度低 30 %左右
,

长麻琉

成率低 “ 。%左右
,

纤维木质化程李高
“ 。%左

右
,

纺织支数低 40 %上 , ( 3) 种子低产
,

低

40 % 以上 , ( 4) 农艺性状差
,

晚熟
,

倒伏
,

病害重
,

因此不稳产
。

引起以上差距
,

除气

候条件卞栽培技术的原因外
,

品种也是重要

原因
。

因此
,

今后我省的亚麻育种工作应针

对上述差距来调整育种 目标
。

值得可喜的是从 1 9 8 7年以来
,

我所和省

经济作物研究所陆续育成了双亚一
、

二号品

种和黑亚七号 品种
,

这些品种在原茎和纤维

产质量上
,

在长麻率上
,

在农艺性状上都较

第二代品种有明显地提高 (表 2 )
,

因此
,

这

些品种 已迈入了第三代品种的行列
。

但是应

当看到
,

这些品种往往在二
、

三 项 指 标 上

有很大空 破
,

甚至接近 国 外 先 进品种的水

平
,

而其它指标却进 展不太 大
,

也 就 是 说

尚未全优
。

尽管如此
,

这些品种如果全面推

广以后
,

将会对我省亚麻业的发展起到巨大

的作用
。

目前这些品种面积尚很小
,

应积极


