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摘要 1 9 8 8 ~1 9 8 9年两年进行 了烤烟的 vA菌根真菌的接 菌试脸
,

已初步证明

利 用 熏蒸消毒营养土育苗的烤烟
,

经过 v A 菌根 菌处理后 对烟叶产质的提高表现 出

一定的正效应
,

筛选出了较 适应本地条件的菌种— 创
~ 伞g ae um (G的

。

目前烟叶生产为了消灭包括烟草花叶病

毒在内的病原菌
,

虫卵和杂草种子
,

育苗时推

广应用育苗营养土的熏蒸消毒
,

但同时也杀

死了土壤中的有益微生物
,

从而影响营养土

中养分的转化和作物对养分的吸收利用
.

为

了补充导入有益微生物
,

进行了 v A 菌根真

菌对烤烟产质影 响研究
,

试图找到一种导入

有益微生物的有效措施
,

来达到即能通过熏

蒸消毒营养土控制病害
,

又补充了营养土中

有益微生物的目的 ;从而改善烟叶的品质
,

降

低成本
,

提高效益
。

素
,

对于磷
、

锌
、

铜 等多种矿质元素和微量元

素物质
,

特别是对磷的转化
,

吸收和输送都有

促进作用
。

对采用熏蒸消毒营养土育苗的烤

烟进行 v 人 菌根的苗期接菌处理
,

以提早 v A

菌根真菌的侵染共生期
,

来帮助烤烟解离吸

收多种矿质营养元素
。

二
、

材料与方法

一
、

试验原理

菌根是真菌和高等植物根联合形成的共

生体
。

烟草具有内生菌根即泡囊— 丛枝型

菌根 (v es ic u lar 一 ar b此 cu l ar
n l y c o rr ll血滋 e ,

简称

v A 菌根 )
。

v A 菌根真菌的抱子在适宜的温

湿度条件下萌发
,

生长
,

侵人烟根
,

从而形成

菌根
.

菌丝体从根中延伸出来在根外形成菌

丝套
,

增加了吸收面积
,

同时分泌能溶解难溶

性营养元素的化学物质及 一些激素和抗生

1
.

试验材料

本试验所用三个菌种有
:

①mG ( lG om 够

m

osseae
) , ② G i ( G l o

mus
迈让肚 a d i“ )

; ③ G e

( G l

omus
e iP , 二 m ) (见表 1 )

,

其中 G i
、

G二 、
是

从山东等地烟田中分离筛选出来的
.

菌剂是

含有 vA 菌根真菌抱子的根段
,

不含有其他

营养物质
。

2
.

试验方法

试验地基本情况
:

试验地设在宁安县境

内的黑龙江省烟草科研所试验场内
。

地势平

坦
,

粘壤土
,

肥力中等
。

含粗砂 打环
,

有机质

2
.

0 7%
,

碱解氮 8 6
.

Zp P] 旧
,

速效磷 2 3
·

o p卿
,

速效钾 25 5 pp ln
,

PH 7
.

3
,

前茬小麦
,

秋翻秋起

注
:

林 口县烟草公司吴亚光
、

张爱宏做过测定
。



垄
。

苗期接菌
:

接菌时期在烤烟育苗的
“

小十

字
”
定植 (假植 )期在子床中进行

,

技菌量根据

所里主要接菌物 (菌荆》中所含掩子的数量
,

按每株 (筒 )3 一 5 个抱子确定每株需接菌物

的重量
,

称好放在营养土上层
,

理上一层床土

之后将苗定植到上面
.

苗期做三个菌种两个

对照共五个处理 (见表 1)
。

表 1
`

v 人 菌根菌试验所用菌种编号

—
下一 一了万蔽甲

,
下 -

一一

长 7
.

2 米
,

行距 1
.

1米
,

每行 12 株
,

小区面积

为 0
.

05 亩
。

三
、

结果与分析

处理编号
} 编写

V 人 ( 1飞

V A
州 } 住

v 从 3 ) 寸 份
l

涨
“

}

cK
:

{
」

(一 )主要农艺性状分析

1
.

苗期生长状况
: “

小十字
”

期接菌后
,

烟

苗的生长势均较强
,

前期无显著性差异
,

最后

黔移栽期时可以看出各处理间长势有一些差

异
,

v ^ ( 2 )长势最好
, v A ( 1 )稍差

,

v A ( 3 )长势

弱于 cK
: 和 cK

: (见表 2 )
.

表 2 移栽期姻苗长势的调查

1么

{
_

上 一 _
_

灭菌接苗物

不接菌

[[[ 一一

}}} 1石
`

111
}}}}}

}}} 3 000
)))))

大 民施肥处理
:

为了能使 v A 范根真菌

的解磷效果容易表现
: ,

大田期减少了磷肥的

月量
。

设正常施磷的一半 (以下简称半磷 )和

不施磷肥两个处理
,

每个施磷水平包括三个

菌种和两个对照
。

田间设计采用随机区组法
,

四次重复
。

其中第 工
、
夏

、
皿次重复为半磷处

理
,

第 W 次重复为不施磷肥处理
。

4 行区
,

行

注
:

盛长是烤烟壮亩的一个重要括标
,

岁术在 8 厘米泣右
。

7 人 菌根菌侵染植物板幻鱿程买斤
.

上是

植物的病态生理过程
,

所 以接亩后的短时期

内烟苗长势不一定会加强
,

相反可能会发生

一些病态反应
。

在本试验中接菌处理的烟苗

未表现出呀显的病态反应过程
,

只是 VA ( 3)

的长势相对最弱
,

要弱于对照
。

表 3 大田期主要农艺性状比较

元初嘛面石以
. -

一T

株高 (如 )

V A ( 1)

7 8
。

e

V A任 )

,衣 7

V人 ( 3 )

8 6
。

7

CK 1 C K :

7 .7 4 竹
。

8

V人 ( 1 ) V人 ( 2 )

日l
,

0

不施碑肥

V A 《3 ) C盆 , C K Z

8心
。

2 名工
.

3

腰 叶
长 (。 ” )

宽 (恤 )

石6
.

7

3 1
,

2

6乐 l

3么 3

6 8
.

2 6 6
,

5

3 1 4

6 8
。

5

32
.

2

69
。

3

3 .0 2

7东 ,

3氏 2

7 2
。

7

犯
.

4

7 .0 7 6 .6 8

3 1
。

2 3仪 9
l

.’ 一

、
. I . J ’

叶
’ ` 一

{姜:二:
一

5 5 3

2 1
。

了

6丘 7

忍孟 O

3 5 7 0

李 2 2 6

57
。

I

2 1
。

8

55
,

2

2 1
.

分

5 ]
.

4

2.2 7

5 1
.

7

1 3 9

5盛
。

4

22
.

5

53 4

2么 嵘

.3l一.55旅

移栽至现毯天数 1 6 0 的 61 6之 的

注
:

株高是留 招 片叶后的打顶株高
,

叶长宽是成熟采收供烤前的调查结果
.

6 5 a a s仁
·

6弓 名4

2
.

大田期生育状况比较
:

从表 3 中可以

看出
,

试验 备处理在同一施磷水平下
,

叶长

宽
,

移栽至现管天数未表现出明显的规律性
,

按菌处理与对照间无显著性差异
。

v A ( 3 )株

高表现出一定的优势
,

大田期长势稍好于其

它处理
。

(二 )对主要经济性状指标的影晌

试验各处理去掉保护头做为取祥几烘烤



分级计产
,

结果见表 4
。

表 4 主要经济性状比较
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注
:

表中数值是三伙祖友的平均值
。

从表 4 中看出
,

在 v A 菌根菌试验中不 半磷处理的亩产值比对照增收 8~ 11 环
,

不

论是半磷情况下还是不施磷肥情况下
,

烘烤 施磷肥处理的亩产值比对照增收 7 ~ 8%
.

上

分级测产结果
,

各项经济指标均以处理 v A 等烟 比例半磷处理的 比对照提高 8 ~ 16 % ;

(3 )表现最好
。

说明 eG 菌种处理 v 人 (3 )对烟 不施磷处理的比对照提高 28 ~ 钊 %
.

叶产质的提高表现出了一定的正效应作用
,

(三 )对内在质 ! 的影响

表 5 内 在 质 盘 比 较
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从表 5 结果中看出
,

两个施磷水平下规

律性不完全一致
`

在半磷条件下处理 v A ( 3)

的总糖
、

还原糖含量居各处理之首
,

烟碱含量

最低
,

分别是 2 7
.

6 0%
、

2 0
.

1 6 %和 2
.

9 8%
。

这

样使得处理 v A ( 3) 的烟叶糖碱比
、

施木克值

最高
,

分别为 6
.

77 和 4
.

08
。

在不施磷肥条件

下处理 v A ( 3) 烟叶全糖
、

还原糖含盘处在第

四位
,

分别为 23
.

3 1%和 1 7
.

69 %
.

所不同的

是烟碱和全氮含盘也较低
,

分别是 2
.

63 %和

1
.

9 0%
。

从烟 叶的全磷含里看
,

两种施磷水平

下表现也不完全一致
.

在半磷条件 v A ( 3) 烟

叶的全磷含量最低为 0
.

4 82 %
,

在不施磷条




