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不同春小麦品种杂交后代

主要性状的遗传研究

王继忠 魏正平 肖步阳

(黑龙江省 农科院克山 农科所 )

提 要

采用克早 8号
、

克 涝 2号
、

克7 6 一6 6 8

兰个品种
,

相互杂交配制六个组合
,

用双回

交试验设计
,

对八个主要农艺性状进行了调

查分析
,

结果表明
:
各世代的群体平均数

、

狭义遗传力
、

基因效应
,

是随亲本组合不同

而有较大变化
。

狭义遗传力结果与前人研究

相似
。

加性效应显著的性状有株高
、

主穗粒

数
、

千粒重和株穗数
。

株穗数和千粒重是随

亲本组合变化而异
。

遗传力高的性状加性效

应也显著
。

显性效应显著的性状有株高
、

千

粒重
,
穗长和小穗数是随亲本组合不同而变

化
。

上位效应
,

也是随组合亲本不同而变化

较大
,

其中加性 义 加性
、

显性 义 显性对性状

的贡献较大
。

作物育种工作中
,

研究数量性状遗传方

式
,

有指导亲本选配及选择有关产量性状的

作用
。

数量性状的群体遗传结构和遗传方式较

复杂
,

_

在这些方面
,

国内外许多学者均在进

行研究
。

o h a

卿
a n 〔7〕

、
B h a 优〔s〕与 K e七a土。 〔6〕

等人认为
,

在数量性状遗传中
,

加性效应
、

显性效应与上位性效应 有 重 要贡 献
。

俞志

隆〔1〕
、

郭平仲〔2
、

连〕等研究认为
,

加性
、

显

性和上位性效应
,

对不同性状的贡献是随不

同亲本组合而异
,

并强调了上位性效应在遗

传中的贡献
。

虽然国内外对冬
、

春小麦数量性状进行

了一些研究
,

但目前关于春小麦研究资料较

少
,

据此本所于 1 9 8 2 年进行了用六个组合
,

对八个性状的研究分析
,

结果如下
:

材 料 与 方 法

一
、

试验材料

1 9 8 1 年春
,

选用克早 8 号
、

克涝 2 号和

克 76 一 68 6 作亲本
,

相互杂交
,

配制六个组

合
。

克早 8 号 x 克涝 2 号与反交克涝 2 号 x

克旱 8 号 ; 克早 8 号 x 克 76 一6 86 与反交克

7 6一6 8 6 又 克旱 8 号
;
克涝 2 号 义 克 7 6一 6 8 6

与反交克 76 一68 6 又 克涝 2 号
。

同年冬
,

将一

半 F
。

杂种种于温室
,

进行增代
,

获得 F
I

和 回

交 F
。

代种子
。

1 9 8 2 年春
,

将 P
: 、

p : 、

F
I 、

F
Z 、

B : 、

B Z

六个世代同时种植同一圃场内
。

二
、

试验方法与调查项 目

各组合的亲本与杂种随机排列
,

重复三

次
。

行长 1 米
,

行距 40 厘米
,

株距 5 厘米
。

注 : 参加部 分试 验工作有王桂林
、

王世恩
、

金汉平 同志
。

本文承蒙杨作 民
, 郭平仲教探

、

杨庆凯
、
孙其信 同志审阅

。

北京农大张爱 民同志帮助统计
,

一并表示感谢
。



每次重复种植行数
,

亲本与 F
,

为 1行
,

凡为

5 行
, B ,

与 B Z

为 2 行
。

考种株数每行为 10 株
。

调查株高
、

株穗数
,

抽穗日数
、

每穗小穗数
、

穗

长
、

主穗粒数
,

千粒重与单株粒重八个性状
。

三
、

统计方法

1
.

狭义遗传力 ( h
“
N )的估算公式

h
Z、 = 〔Z V : 2 一 (八

: +
凡

:

) 〕/ F万
, 2

上式中 V F Z 、

V B , 、

V B:

分别为 F
Z 、

B : 和

B
Z

的世代方差
。

解 N
标准误公式为

:

厂 ( h
“ N ) = {〔 (V

。 : + V
。 2

)
“

/ d f F
z〕 +

(V
Z
B

,

/ d f B
;

) + ( V
Z
B

Z

/ d f B Z) } / V
“

F
Z

上式 中 d工尸
2 、

df B
;

与 d f B
Z

分 别为 F
Z 、

B
, 、

B
Z

世代的自由度
。

2
.

杂种优势 (绝对值 )

按 F
:

一M P 与 lF 一优亲均值公式表 示
,

M P 为中亲值
。

3
.

联合尺度测验

联合尺度测验法
,

采用 o a v a
ill

,

.L .L

〔3〕
,

( 1 9 5 2) 联合尺度测验
。

估算 。
、

d
、

h 三

遗传参数
,

并根据 。
、

汉
、

h 的估值计算六个

世代均数的期望值
。

通过世代观察均值与期

望均值离差
,

进行卡平 方测验
,

在 d f 二 3

的卡平方分布
,

测定显著性
。

4
.

六遗传参数的估算

采用 G am b l e 〔1
、

s 〕方法

饥 = F
Z

“ 二 B
l 一 B

:

d 二 一 1
一

瓦
2

1 万弓
.

.

; 屯干
,

二石甲

一
事万

一 气二 」犷 2 十 刀 1 一 4刀 1 十 名丈j l

艺

+ 2 B
2

“ = 一 4 F
2 + Z B 一+ 2 B

2

。己= 一 工瓦
+

合瓦
+ 瓦 一

瓦

而 = 尸 1 + P Z + ZF
i + 4 F

: 一 4 B , 一 4 B 2

上式中仍 为 尸
:
世代均数效应 ; “ 为 加

性效应满为显性效应 ;“ 为加性 x 加性上位

性效应 , 。 d 为加性 x 显性上位性效应 ; d己为

显性 x 显性上位性效应
。

结 果 与 分 析

六个组合八个性状的世代群 体均 数
,

F
,

均值与中亲值离差
,

F :

均值与优亲值离差

列表 1
。

一
、

群体平均数

表 1 表明
,

在三个正反交六个组合中
,

八个性状世代群体均数表现趋势一致
,

不存

在母性效应
。

F :
均值与中亲值离差

;
株高与千粒重两

性状
,

在全部组合中均达到了显著或极显著

水平
,

每穗小穗数
,

在克涝 2 号
x
克 76 一 68 6

正反交组合中达显著水平
。

穗长性状
,

在克

旱 8 号 x 克 76 一 68 6 正反交组合达显著与极

显著水平
,

其余组合则未达显著水平
。

抽穗

日数
,

在所有组合中均倾向早亲
。

株穗数性

状
,

除克涝 2 号 又克早 8 号偏向高亲外
,

其

余五个组合均偏向低亲
,

但不显著
。

主穗粒

数与单株粒重
,

在全部组合中均未达显著水

平
。

此结果表明
,

株高
、

千粒重
,

每穗小穗

数与穗长四个性状
、

具有显性作用
。

但其中

后两个性状的显性作用
,

是随组合的不 同而

异
。

F
;

均值与优亲值离差
:

株高在克早 8 号
x 克涝 2 号正反交组合中

、

千粒重在克涝 2

号 X 克 76 一 6 86 正反交组合中达显著水平
。

表明了这两个性状在上述两 个正 反交组合

中
,

有明显的超亲优势
。

其余的性状均未达

到显著水平
。

F Z
群体平均值

:

一般 来看
,

大 部分 性

状
,

几均值都落于双亲之 间
。

但克涝 2 号 x

克 76 一 68 6 正反交组合的千粒重
,

单株粒重

两佳状超出双亲
。

F
Z

均值与 F
:

均值离差
,

F :

表现显性作用强的株高
、

千粒重等性状
,

在所

有组合中表现了较大幅度的降低
。

株穗数
、

每穗小穗数
、

穗长
、

主穗粒数 四 个 性状
,

F
Z

均值与 扒 均值相类似
,

表现了双亲中间

型的分布
。

抽穗日数 F Z 比 乙 晚
。

回交世代群体均值
:

绝大多数性状
,

表

现了随轮回亲本变化而变化的趋势
。



表 1六组合八性状世代群体平均数表

组 合 }世 代
株 移 数

(个 )
抽移 日数

(天 )
穆 长

(厘 米 )
每格小穆数

(个 )主秘粒数 位 重
(克 )

单株产量
(克 )

高粉株准

1 1 0
一

5

1 6 0
一

6

1 1 0
一

1

P二一 MP

瓦
一 H P

1 0 4
一

8

9 6
。

4

1 03
一

9

6
.

05狱浓

3
.

5狱兴

8
一

9

5
.

1

6
一

4

6
一

4

5
一

1

5
一

5

一 0
一

6

一 2
.

5

53
.

4

5 5
一

9

3 5
一

7

5 4
一

2

5 6
.

2

5 7
一

6

一 0
一

95

一 2 .2

1 1
一

0

1 1
一

6

1 1
.

2

1 1
一

6

1 1
一

4

2 1
一

1

一 0
0

1

一 0
.

4

1 8
.

9

2

;::
一 1

.

5

48
一

1

6 6
一

2

5 8
一

0

5 6
一

0

5 4
一

6

5 6
一

8

0
一

5 8

一 8
。

2

3 9
.

6

3 1
一

8

3 8
.

5

3 7
一

7

3 4
一

2

3 6
.

3

2
.

8兴

一 1
0

1

3 1
.

5 7

8
一

8 8

2 1
一

3 0

1 1
一

2 0

13
.

3 0

9
。

7 0

1
一

7 06

一 1
.

2 7

j
L一七 n匕心自`

…
,曰n材八Unll
ù6乙峥口勺山,̀

一巧一P,一lF一几一lB一巧
克早8号x克涝么号

P x

瓦

瓦
F ,

B 1

B ,

P一 M P

瓦
一

H p

1 0 6
.

6

1 0 1
.

5

1 1 1
一

0

10 5
。

3

10 7
一

0

1 0 3
。

3

6
一

9 5

4
一

4 0

5
.

1

8
.

9

7
。

5

6
一

6

5
一

4

5
一

9

0
一

5

一 1
.

4

5 5
一

9

5 3
.

4

5 3
一

1

5 4
一

6

5 6
一

7

5 6
一

5

一 1
。

5 5

! 2
0

8

1 1
一

6

1 1
一

0

1 1
一

2

1 1
一

5

1 2
一

2

1 1
一

7

一 0
0

1

一 0
.

4

2 2
一

1

1 9
.

0

2 0
.

3

2 0
.

2

2 2
一

2

2 0
.

2

~ 0
0

2

一 1
.

8

6 6
一

2

4 8
一

1

5 2
一

6

5 1
一

8

6 0
.

8

5 4
一

6

一 4
一

5 5

一 1 3
一

6

3 1
一

8

3 9
。

6

3 9
.

0

3 6
一

5

3 7
一

0

3 9
一

2

3
.

3狱

一 0
.

6

8
一

9

1 3
。

6

1 3
一

6

10
一

5

1 0
一

5

1 2
.

1

2
一

3 5

0

阵
l
esee

l

…
一

…
克涝2号x克旱8号

n勺,曰O仙

…
O口O甘丹̀nQO自吸甘

)::
1 8

一

9

B l

瓦
P 笼一 M P

F l 一 H P

1 0 1
一

5

6 7
一

6

9 4
一

4

8 8
.

5

9 6
一

6

8 0
一

7

0
.

8 5兴兴

一 了
.

1

7
。

5

7
。

4

5
一

8

5 3
一

4

5 1
一

2

5 0
。

6

5 2
一

7

5 3
一

2

6
一

3

一 l

~ 1
0

5

5 2
.

5

一 1
0

7

~ 0
0

6

1 1
一

0

7
一

8

9
一

6

9
一

8

8
。

9

8
。

6

0
.

2兴

一 1
0

4

0
。

65

0
一

1

4 8
一

1

5 2
一

6

5 3
一

0

5 2
一

7

5 5
一

3

5 4
.

3

2
一

6 5

0
一

4 0

3 6
一

8

3 8
一

0

3 6
一

1

3
.

1 3狱

一 1
一

6 3

1 3
。

5 7

1 0
一

0 0

1 3
一

4 7

1 1
一

8 9

1 1
。

3 8

1 0
一

9 8

1
。

6 8

一 0
.

1 0

O口八甘勺Jn
ùn匕

…
,.

, .
OUonQ臼OU1山,之,止1一

月
1

巧一tP一lF一F’
克旱8号x克76|68

5 2
一

6 2 9 .

3

3 9
一

6

3 8
一

6

3 5
一

4

3 4
一

3

4 1
.

7

4
一

1 8
率 .

一 0
一

9 4

16
一

0 0

1 3
一

5 7

1 5
一

0 6

1 0
。

9 5

1 1一 1 9

1 2
一

5 6

3
.

2 7

1
一

4 9

,山1占11
j .上O一

..

…
众ù内舀
自dù1占,曰通一匀已Uno口合

6 7
。

6

1 0 1
一

5

9 4
一

2

8 7
一

7

8 1
一

0

9 6
一

0

9
.

6 5
* ,

一 7
0

3

7
一

9

8
一

9

8
一

0

6
一

7

6
一

0

6
一

2

一 0
.

4

一 0
.

9

5 1
一

2

5 3
一

4

5 0
一

7

5 1
.

8

5 2
一

9

5 2
一

4

一 1
0

6

一 0
0

5

7
.

8

1 1
一

0

1仇序

1 0
`

0

9 一

5

1 0
一

4

0
.

6
申 .

一 1
.

0

1 7
一

8

1 8一 9

1 8
一

8

1 9
一

0

1 9
一

2

1 9
一

0

0
。

4 5

一 仇 1

一巧一巧一lF一凡一lB一巧
克76|

exs
“

F ,
一M P

F l一 H P ;穿

克早8号

gén.目OnnUQ叼勺山

:…
IJQ”旧勺J一ób月,

nQ,翻nQnonJ3,曰比JQUO自1二O曰.2..26.1..86
八OL舀内0几心ō七一合

O一一匀Od

…
心J内b自勺ó勺ù匀ó勺

F i一M P

瓦一 H P

1 0 6
.

6

6 7
一

6

9 6
.

6

8 8
一

9

9 9
一

9

8 1
一

6

9
.

5
* *

一 1 0
一

0

5
一

1

7
。

9

6
一

3

6
一

3

5
.

4

7
一

2

一 0
.

2

一 1
0

1

5 5
一

9

5 1
一

2

5 2
一

2

1 1
一

6

7
一

8

9
.

5

9
一

7

1 1
一

5

8
一

6

一 0
0

2

一 2
0

1

2 2
.

1

1 7
一

8

2 0 9

2 0
.

3

2 1
一

7

1 9
。

6

0 9
.

5 * *

一 1
.

2

8
一

9

1 0
.

0

1 2
。

9

10
一

6

1 1
一

5

12
一

4

一lP一P’一lF一F,一lB一场

一 1
一

3 5

一 3
.

了

3
一

5 5

一 5
。

O

5
.

2 5* .

4 J0 0
. ::;

5

克涝2号x克76|邸

a



续表

布…一二万
-

蓝万丁碌
、 …株 。 数

}
, 。

石
数

}
。 长

}
每 , 小。

刻
「

、 . , _

…
, 。 ,

1
, 株产量

-

1匀二月翌兰
一

口州兰香斗严竺一竺尽兰日熟
-

口扮
~

* { 少
`

}
6 7

·

6
}

了
·

9
}

“ l
r 2

}
7
· 8

}
1 7

·

8
}

“ 2
·

5

}
“ 9

·

3

}
1 0

·

0

儿 … 少 {
1 0 6

·

6

{
5
·

1

…
5 5

·

9

}
1`

·

6

{
“ 2· 1

}
“ 6

·

2

4 于王
·

8

…
8
·

9

J
。 。

1 些 … “ 4
·

5 … “
·

8 … “ 2
·

4

}
。

·

3

!
“ .0 8

}
” , · 4

1
甚 b· 1

…
王,

·

3

梦
“

1 些 … “ 8
·

4 … “
·

0 … 5 3
·

7
{

9
·

5

…
“ 0

·

,
{

“ 2
·

6

…
3 4

·

0

…
’ 0

·

9

豪 】 色 】 7 9
·

3
{

7
·

7 】 5 3
·

。
{

8
·

8

}
1 8

·

8
{

5 5
·

2

】
3连

·

1

1
1 1

·

3

省 …少
, _

{
。 4

·

6
_

)
透

·

5 … 5 6二 }
` 0

·

7

…
“ ,

·

资 {
“ 9

·

5

…
“ 4

·

几
_

一
’ 0

·

o
_

号 { 些一竺引
.

7 选” }
一 “

·

7
1

一 `
·

, 5
}

一 “
·

4

…。
·

8 5 ’

}
“

·

0 5

…
4· 5 5

,-’ 一
’

·

8 5

1 卫 1
一且尸 I 一 1 2

0

1 1
一 2

.

1 1 一 3
.

5 { 一 .2 3 1 一 .1 3 _

匕
.4 8 一」

—
杏犷 _一 1

-

卫
趟 一

一

注
:

狱为 。
.

0 5水平显著
,

狱狱为 。 .0 1 水 平显著
。

M P 为中亲值
,

H P 为高亲值
。

表 2 六组合八性状狭义遗传力表

号

沐 \

性
组 克 早

x 克 涝

8 号 克 涝

克 早

2 号 } 克 早 8 号 I 克 76 一 6 86 克 涝 2 号 克 7 6一 6 8 6

合

状 号 lx 8 号 }X 克 7 6一 6 8 6 }x 克 早 8 克 7 6一 6 8 6 义 克 涝 2 号

株 高
0
一

4 9 4士 0
.

18 8

( 2 )

0
.

4 2 0 士 0
一

1 4 8

( 4 )

0
一

5 5 1士 0
.

12 1

( 1 )

0
.

苏2 6土 0
一

1 5 9

( 2 )

0
一

6 0 2 士 0
一

1 2 2

( 1 )

0
.

5 8 3士 0
一

1 0 4

( 1 )

株 穗 数
0
一

3 2 5 士 0
一

3 0 6

( 7 )

0
一

3 47 士 0
一

1 2 6

( 7 )

0
一

4 40士 0
一

1 7 4

( 4 )

0
一

3 3 3士 0
.

2 1 6

( 5 )

0
一

4 25 士 0
一

3 9 4

( 3 )

0
.

4 5 9士 0
一

15 1

( 4 )

抽 穆 日 数
0
一

5 5 4土 0
.

2 1 9

( 1 )
0

.

6 0 3 士 0
一

1 2 1

( 1 )

0
一

5 3 1士 0
一

1 3 5

( 2 )

0
一

5 8 6士 0
一

2 0 4

( 1 )

0
.

4 5 5 士 0
一

1 0 8

( 2 )

0
一

4 7 0 士 0
一

4 3 0

( 3 )

穆 长
0

.

3 9 0 士认 2 1 5

( 6 )

0
一

4 3 9士 0
一

1 5 3

( 3 )

0
.

4 30 士 0
一

1 7 7

( 6 )

0
.

2 4 4士 0
一

1 8 9

( 7 )

0 3 2 8士 0
一

4 1 7

( 5 )

0
一

3 3 5 士 0
一

1 85

( 5 )

侮 穗 小 穗 数
0
一

3 6 7士 0
.

2 2 3

( 6 )

0
一

3 8 9士 0
一

1 5 6

( 5 )

0
一

37 3士 0
一

1 5 3

( 7 )

0
一

3 17 土氏2 1 5

( 6 )

0
一

2 9 2土 0
一

2 5 8

( 6 )

0
一

3 2 2士 0
一

1 4 2

( 6 )

主 秘 粒 数
0

.

3 9 4士 0
.

1 1 2

( 4 )

.0 5 0 0士 0
.

1 6 1

( 2 )

0
一

5 0 7 士 0
。

1 2 9

( 8 )

0
一

4 6 9士 0
一

1 8 0

( 4 )

0
一

3 7 1士 0
.

2 9 8

( 4 )

0
一

连95 士 0
.

1 2 1

( 2 )

千 粒 重
0
一

4 2 6士 O
一

2 2 2

( 3 )

0
一

3 7 4 士 0
一

1 6 1

( 6 )

0
.

43 7 士 O
一

1 4 5

( 5 )

0
一

4a 5 士 0
一

2 3 1

( 8 )
0

一

2 8 9士 O
一

3 8 8

( 7 )

0
一

3 2 1士 0
一

15 1

( 7 )

单 株 产 量
0

一

2 0 2土 幻
一

2 7 5

( 8 )

0
一

2 3 8 士 0
一

2 0 6

( 8 )

0
一

15 0 士 0
一

1 9 7

( 8 )

0
*

3 17 士 0
.

2 2 5

( 6 )

0
.

0 1 4 士 0
一

3 5 2

( 8 )

0
.

2 7 0士 0
.

15 8

( 8 )

注
:

括号 内数 字为各性状遗传力大小 顺序号
。

表 3 六 遗 传 参 数 估 计 表
参

’

数

…
株 、

…
株 。 数

…
抽二 日数

…
。 长

…
每 穗刁

、
二数

…
主 。 粒数

}
千 粒 重

…
株 粒 重

克 早 8 号 x 克 涝 2 号

一三二……
…三一…一

士华…一…一
…

一“

…-
一

.

生
一

…全i 二竺二
es

…理二-
卜理悬三 {一其一卜

一

拿琴阵其
一

{二竺 1
.

{ a 1 1 1 · 2 ’

一
一 3

·

1 {
一 o

·

7 { 1
·

8 { 3
· 0 1 2 1

·

6 } 1 2
·

7 5 1 3 . 7 1

参

—
}

— 一
一一 、 下

一一 {

一一一
一一

-

「石 一 {
-

—
_

卜
-

二1 一

阵二i
一

一

二竺二
一 ` i塑 卜二 i一 {兰兰兰卜垄生 卜竺一

~

…一竺生
” 。

竺
{

上i
一

11兰
一

二军
一

一幸斗一二琴不卜二幸军
.

卜
一 一

鹭
-

…止里兰
{

d 以 l ’
·

6 8
’ { I c

·

5 甲 1 一 “ `
·

8

一
4

·

8 }
一 “

·

4 {
一 “ 9

·

9
.

{ 一 15
·

l { “
·

1 1

三参数 x , 5 2
一

0 3 0
。

0 6

< 0
一

0 1

1 39
一

8 9 2 0
一

7 0 2 3
一

5 6马

< .00
1 { < .00 1

< 0
一

0 1
{
一

{
一

}
~} < 0

.

0 1 】 ( 0
.

05 】 ( 0
一

0 1

4



续表 3

克 涝 2 号 x 克 早 8 号

一一二三二万闷卒石三二万万亚叹下亚不耳刃咬
;二兰……卞…宜…〔 …生…二…自立…俭,

_

…一 塑 卜二i些
一

…二翌 一鲤
一

… 坚 一卫上…一笔斗 一一二竺 1 …

—卜一器
-

沐筹
-

卜瑞井!盛
三

{书
一

弓争省瓮
-

二万
纷 {一一考

一

…盔韶如川
.

成川侧宣纽巡
二

克 早 8 号
_

x 克 7 6一 6 5 6

…下址二…
3`

.

7 一 1 2
.

。

二一全
一…一

一竿
1
一…器…器

一

…器…器…试到器…器…器
克 7 e一 6 8 6 x 克 早 s 号

{ 一纽一
克 涝 2 号 x 克 7 6一 6 8 6

六

参

】n

a

d

a
瓦

数
a d

d d

~
一

…
一」介 }

一
一…丝详

毛一

仁些4二…卫卫
,

毛
` 一

…
~一卫毕二一 {一三生一 {一

一生旦
~

一 {
~

一鱼
竺卜

一一 一

卫奥
一百一

卜卫
,
旦二

少兴
-

卜一卫些一卜奥拼厂…一二生全卫
~

卜一全
,

乓
1

一

卜
一

」三一

巡华了 {

—
}一

一半
、

…

—
…一户兰

一

…一二,
竺
翌旦

二哭今
-

…

—
卜

~

兰毛
面

…一— 卜二旦气
~

…一卫
-

.

一 3 1
一

8 ! } 一 1 3
一

0 } 1 一 4 1 1 一 1 9
。

4

…
一

…一仁
}一卫

竺

乏、 {一
~

」气一

…一
一

少
二
全一卜一旦

竺
2一 一

…一岸全I J 一 1 1
。

5

三参数 x ,

p

7 1
·

2 9 4 } 3
·

17 5 3 2
一

5 6 1 7
一

5 2 4 9
一

5 8 7

< 0
.

0 1 } > 0
一

0 5 < 0
一

0 1
…
~

}
~

{一
卫

,

些{
} > 勺

,

05 } < 0
.

廿1 } < 0
.

0 5 }
> 。

.

05 】< 。
.

05 -

、

一一
” 一~

一
~

一
一

一一一—
一

—
—

一 一
一 二一一一 ~

.

巨



续表

一
卜

一.一.一一一一只ù一ōó一8一
.

9一4一一一一导一仓一 9一 1一。一ǔ一一杏一公

克 76一 68 6 x克 涝

…
一

户斗仁牛卜竺 卜聋
「

{
一 些 {

-
二竺

-

一
!一竺一卜卫二一…二 11竺

-

…
一
旦 {一竺 卜一竺

.

卜上生卜业
二竺一

阵 竺 卜二兰 i一卜卫箕下一一竺二 …
—…一 竺

-

卜一塑
~ `

卜三其
~

`
~

阵卫` …— }
d d }“ 9

· 4
!

一 5
·

7…
一 7

·

4 )

三参数 叉 .
4 7

一

6匀 5 }2 1
.

6 1 9

< 0
、

0 1 }< 0
一

0 1
…

~

尘哩 1…
{< 。

·

。 1 }

号

亘下囚三三不不…
兰共卜三竺 卜二兰址

-

…
-

哗丁

一 ~

一

兰气别一创生
-

卜 j二
竺 {卫竺

.

-竺生 ,
,

全典
-

…— }—三坐上一…
一

卫笋些
一

}

_
}

_一 1
·

”
{

一 “ .7 } )
~

里11望
}
一

三暨
一

{
一竺

2 一

…下哩
< o

·

0 1 { < 0
·

05 { > 认 05 { > 0
·
0 5

·

沈
: .

为 。
.

05 水平显著
。

二 为达 O
,

。 1 水平显著
。

二
、

狭义遗传力

根据表 1 狭义遗传力数据将其顺序整理

如表 2
。

从表 2 看出
,

遗传力的大小是随组合不

同而有变化
。

总的趋势是与前人研究结果相

似 〔1
、

2
、

6〕 即遗传力高的性状有
:
株高

、

抽

穗日数其幅度在 42
.

0一 6 .0 3 % 之何
、

遗传 力

低的性状为单株粒重
。

其它性状的遗传力介

于前二者之间
、,

其中以主穗粒数较高
,

而千

粒重
,

株穗数的遗传力大小是随亲本组合而

不同
。

三
、

基因效应的估算

六个组合八个性状基因的估算见表 3
。

由表 3 可见三参数卡平方测验结果
,

三

个正反交六个组合中表现 了三 种情况
。

第

一
,

克早 8 号
x
克涝 2 号正反交组合

,

仅反

交的单株粒重一个性状卡平方值 ( df 二 3) 低

于 .7 81 临界值
,

其它性状均高于临界值 ; 第

二
,

克早 8 号 x 克 76 一 6 86 正反交组合的抽穗

日数
、

每穗小穗数
、

千粒重
、

单株粒重四个

性状的卡平方值均低于临界值
。

其它四个性

状均高于临界值
,

正反交组合表现了一致的

趋势 , 第三
,

克涝 2 号 x 克 76 一 6 86 正反交

组合
,

「

株穗数与单株粒重在正 反交 组合中

结果不同
。

穗长与千粒重两 性状低于 临 界

值
,

其余性状均高于临界值
。

上诈结果表明
,

低于卡平方临界值的性状为适合加性— 显

性遗传模型
,

高于临界值的性状表明不符合

加性— 显性遗传模型
,

而表现了上位性效

应
。

通过六遗传参数的估算
,

可以看出
,

加

性基因效应在不同组合不同 性 状 间变 化较

大
。

克早 8 号 火 克涝 2 号的每穗小穗数
、

千

粒重
、

单株粒重三 个性状达到极显薯水平
,

其

正反交每穗小穗数
、

穗长与司三穗粒数达显著

到极显著水平
。

在这个正反交组合中
,

仅每

穗小穗数性状
,

表现结果一 致
。

克早 8 号 x

克 76 一 68 6 正反交组合的穗长
、

千粒重与单

株粒重达到显著或极显著水平
。

株高
、

主穗

粒数性状
,

在正反交组合中表现不一致
,

其它

性状均未达显著水平
。

克涝 2 号 x 克 阳一 6 86

正反交组合的株高
、

株穗数
、

穗长
、

每穗小

穗数
、

主穗粒数达到显著或极显著水平
,

抽

穗日数只在正交组合中达极显著水平
,

其它

性状未达显著水平
。

研究结果表明加性效应对各 性状 的贡

献
,

是随亲本组合而异
。

但一般趋势是遗传

力高的性状
,

其加性效应值也高
。

如株高
、

穗长
、

株穗数
、

千粒重
、

主穗粒数性状
。

这

与郭平仲
、

俞志隆研究有关性状的结果相吻

合
。

特别
、

值得提出的是株穗数
、

千粒重性状
,

遗传力与加性效应在组合之间变化较大
。

这

g
,



是育种选配亲本中值得注意的问题
。

显性基因效应对性状贡献
,

不同组合间

表现不同
。

结合表 1 看出显性作用强的性状

株高
、

每穗小穗数
、

千粒重
,

在大部分组合

中显性效应较显著
。

主穗粒数
、

抽穗日数
、

株穗数的显性效应不显著
。

穗长
、

单株粒重

性状的显性效应随组合不同变动较大
。

众所周知
,

显性效应是产生杂种优势的

重要原因之一
。

显性效应与 杂种优势 的关

系
,

结合表 1 分析
,

两者结果是一致的
。

即表

现优势强的性状
,

如株高
、

千粒重
、

穗长
、

每穗小穗数
,

其显性效应也显著
。

争 上位性效应
,

在后代遗传中总的来看
,

加

性 X 加性与显性 X 显性贡献较大
,

、

加性 X 显

性次之
,

加性 x 加性效应大于加性效应
。

但单

株粒重除外
,

克早 8 号 x 克 涝 2 号株高 性

状
,

显性和显性 x 显性效应大于加性和加性
x 加性效应

。

穗长
、

每穗小穗数
、

千粒重性

状
,

也有这一趋势
,

但不如株高明显
。

这种

现象表明
,

上位性效应
,

在数量性状遗传中

具有重要作用
。

表 3 中
,

六遗传参数出现的负值
,

是表

明性状随世代遗传的减
二

退 值
,

正值 为增进

值
。

加性效应的正
、

负符号
,

优亲作母本为

正号
,

作父本则为负号

讨 论

一
、

从本试验结果来看
,

不同品种在表

现型上存在着明显差异
,

不同亲本的杂交后

代表现 了不同的群 体均值效应
,

从而说明这

三个 品种的遗传结构是不同的
。

如株高
、

千

粒重两性状
,

在双亲之间差异不大时
,

其 F
;

表现了超亲现象
,

而在双亲间差异较大时
,

其 F
:

却表现了倾高亲现象
。

这一情况表明既

存在着等位基因互作效应
,

也存在着非等位

基因的互作效应
。

在分离世代中
,

各性状均

表现了双亲均值和偏向轮回亲本的现象` 这

一结果是与亲本选配的原理和我们育种实际

相一致的
。

如要选择性状较好的后代材料
,

需要配制组合的双亲或双亲之一的性状应具

有较高的均值
。

二
、

遗传力是亲本选配和后代选拔的重

要依据
。

一般认为
,

对于遗传力高的性状如

株高
、

抽穗日数
,

可在早期世代进行选择
,

而对遗传力低的性状
,

如单株粒重可在晚期

世代选择
。

但是值得注意 的是
,

本试验的主

穗粒数的遗传力也较高
,

在 37
.

1一 50
.

7 % 之

间
,

在八个性状中占第三位
,

所以
,

在黑龙

江省春小麦育种中
,

在早期世代
,

通过选择

主穗粒数多的性状来获得丰产性是一个有效

措施
。

另外
,

某些性状的遗传力大小
,

在不同

亲本组合中表现了一定变化
。

如株穗数性状

的遗传力
,

在克早 8 号 x 克涝 2 号正反交组

合中为 32
.

5一 34
.

7 %
,

而在克涝 2 号 X 克 76 一

68 6 正反交组合中为 42
.

5一 45
.

9 %
,

相差 1 0
.

。

一 I L 2 % ; 千粒重遗传力
,

在克 涝 2 号 x 克

76 一 6 86 正反交组合中为 2 0
.

9一32
.

1 %
,

而在

克旱 8 号 x 克 76 一 6 86 正反交组合户 为 43
.

7

一 48
.

5 %
,

相差 14
.

8一 16
.

4 %表现了较大的差

异
。

这种现象是符合生物群 体 的 遗传方 式

的
,

因为不同亲本间遗传结构可能 彼此 不

同
,

由它们杂交所产生的后代群体
,

不仅群

体均值效应不 同
,

也使遗传力产生 了一定变

化
。

因此
,

正确选配参本
,

即可 以获得遗传力

高的性状
,

也可能获得特殊配合力的组合
。

三
、

通过基因效应的分析
,

发现株高
、

主穗粒数
,

千粒重和株穗数的加性效应值较

高
。

显性效应值高的性状有株高
,

千粒重
,

每穗小穗数和穗长
。

但是
,

上述这些性状的加

性和显性效应在不 同组合中有一定变化
。

上

位性效应
,

表现了随亲本组合的不 同而变化

较大
。

如克旱 8 号 火克涝 2 号正反交组合
,

几乎所有性状都表现了上位性效应
,

而当上

述两亲本分别与克 76 一 6 86 杂交时
,

则表现

了部分性状有上位性效应
。

根据判断加性效

应的大小
,

可获得一般配合力的信息
。

而上

位性效应的大小
,

则可获得特殊配合力的信

息
,

这是因为狭义遗传力和一般配合力高的

性状主要是通过加性遗传份量来获得的
,

而

上位性效应主要是通过非等位基因 互 作 引



起
,

而非等位基因间互作效应
,

是因双亲的

遗传基础不同
,

而使杂交后代的表现不同
。
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大豆属种间杂交研究的某些新进展

张开旺 尹光初

(黑龙江省农业科学院 大豆研 究所 )

野生大豆具有高蛋白含量
,

抗早
,

抗病
、

耐阴
、

英多等优良性状
。

大豆栽培种与其野

生祖先在遗传上亲缘关系较近
,

在它们之间

进行基因转移工作比较简单
。

所以育种学家

们一直想通过有性杂交
,

将高蛋白
、

高杭性

优 良性状转移到栽培品种中去
,

从而培育出

优 良栽培大豆 品种
。

近年来
,

人们在栽培大豆与野生大豆杂

交方面已做了大量的工作
,

对杂种后代的性

状分离遗传规律
,

蛋 白质含 量 与其它 因素

的关系
,

选择高蛋白材料所需 回交 代 数的

估计都进行了较多的研究
,

为野生大豆的利

用提供了一些新的方法和途径
。

国内丁振麟

( 1 9 46 )曾对大豆种间杂种质量性状的遗传进

行了分析
,

王荣昌 ( 1 9 8 0) 对种间杂种后代遗

传变异进行了研究
,

王金陵等 ( 1 9 8 0) 对野生

大豆的光照阶段特性做了分析
, 日本 N ag ia

( 1 9 2 6 )
,

美国 W i l l i枷
s ( 1 9 4 8 ) 研究过种

间杂种质量性状的遗 传
。

日本 K ia z

姗
a

.

N

等 ( 1 9 8 0 )
,

加拿大 E r i e k s on
,

L
.

R 等 ( 1 9 8 1 )

对大豆种间杂种后代的蛋白质选择进行了探

讨
,

等等
。

总之
,

近年来
,

很多大豆育种专

家从不同的角度
,

用不同手段对栽培大豆与

野生大豆杂交 问题进行了研究
,

并选育出高

抗性
、

高蛋白和高产的大 豆 品种
。

但 也 存

在着种间杂种后代中
,

一些优良性状难于稳

定
,

一些野生性状难于克服的问题
。

下面就

大豆属种间杂交的某些方面作一简单介绍
。

一
、

G
.

m a x 与 G .s oj a 杂种

后代性状分离的遗传规律

到 目前为止
,

对 G .m二 与G
.

so j
a
杂种后

代的遗传分离规律已作了大量研究
,

研究表

明
:

栽培大豆 ( G .m
a x

)与野互乎大豆 ( G
`

s o
j

a
) 的

种间杂种 F 、

代的质量性状
,

如花色
、

叶形
、

茸毛色
、

.

结荚习性
、

荚熟色等所出现的遗传

上的显隐性关系与品种间杂交一致
,

均介于

双亲的中间类型
。

主要性状有明显的杂种优

势
,

单株粒数
、

单株粒重平均优势都很高
,

而百粒重和主茎结荚数均倾向野生亲本
,

出


