
养品质两大内容
,

从营养上要求子粒的蛋白

质含量高
,

蛋白质中的氨基酸比例平衡
。

子粒

的蛋白质含量多少是小麦品种营养价值高低

的重要衡量指标之一
。

最近分析了我省推广

的小麦品种蛋 白质含量
,

农家品种 1 8 .2 8 %
,

五 十年 代 品 种 1 7
.

9 1%
,

六 十年 代 品 种

1 6
.

54 %
,

七十年代 品种 1 5
.

04 %
。

分析中看出

现在育成的品种蛋白
一

质含量出现下降趋势
,

大约每十年蛋白质 含 量 降
.

低 1
.

0 % 左 右
,

与农家品种相 比蛋白质含量下降幅度更大
。

而龙麦 12 的蛋白质含量仅为 15
.

5%
,

接近六

十年代育成品种的蛋白质含量
。

从当前商品

生产的要求出发
,

育种工作者要加强从数量

型向质量型的转化工作
。

谷子双亲主要性状与 F
,

代相关及

优势指数优势率的研究

郭德仁

(黑龙江省 农业科学院嫩江 农科所 )

内容择要

谷子的生育期
、

株高
、

穗长
、

千粒重
、

单株粒重等数量性状遗传
·

。

双亲平均抽穗期

与 F
,

代抽穗高度相关
,

相关系数为 .0 8 2 08
,

回归系数为 1
.

31 5
。

双亲千粒重平均值与 F
l

代

千粒重亦高度相关
,

相关系数为 0
.

7 3 1 4
,

回

归系数为 .0 9 54
,

F
:

代株高
、

穗长
、

单 株粒

重都表现超亲
,

他们的相关关系
,

一般表现

不相关或弱相关
。

P :
代的优势指数优势率均

以单株粒重最大
,

其次为穗长
,

千粒重
、

株

高二者相似
。

单株粒重与千粒重
、

株高
、

穗

长均成 F
:

相关表现
,

并达到极显著和显著标

准
、
故在配制杂交组合时

,

要注意千粒重
、

株高
、

穗长的选择
。

研究谷子性状相关
、

优 势 指 数
、

优 势

率
,

对有 目的的选配亲本
,

提高育种效率
、

加速选育新 品种的进程
,

具有显著作用
。

为

此
,

开展了这方面的研究工作
。

一
、

材料和方法

供试材料取早
、 `
扣

、

晚 熟 的 嫩 6 8一 5 ,

嫩

70
一 3 1 2 7 ,

黑谷一号
、

早谷一号
、

德都黄沙 子
,

克育 1 8
、

安谷 1 8
、

嫩 6 8 6 一 1 1
、

嫩 7 4 一 5 1 34 一 1 5
、

嫩 7 4 一 5 1 3咬
一 1 6

、

嫩 7 4 一 5 1 5 5 一 2 等十 一 份 主

要亲本
,

配制 20 个组合
。

试验方法
,

采用按组合顺序排列
、

亲本各

种植一行
,

F ;
代种植 1一 3 行

,

亲本及 P
l

代

取样调查 5一 10 株
,

取其平均值
。

一

试验地为本所试验圃场
,

土质为碳酸盐

黑钙土
、

月巴力中等
,

播前灌水
,

出苗 良好
,

生育期追肥硝酸钱每亩 25 斤
,

但由于 试 验

年份 ( 1 9了9 ) 为春早严重
、

夏干突出
,

秋吊

亦甚
,

不利抽穗
、

灌浆
、
成熟

,

肥料也未发

挥应有作用
。

二
、

结果和分析

(一 ) 主要性状相关分析

1
.

生育期相关

在 n 份主要亲本中
,

有早熟亲本 6 份
、

中熟亲本 2 份
、

晚熟亲本 3 份
。

以晚熟亲本

为母本
、

以中熟为父本配制四个组合
。

以晚

熟亲本为母本
、

以早熟材料为父本
、

配制 7

个组合
。

以早熟为母本
、

以晚熟为父本配制

6 个组 合
。

以晚熟为母本
、

再 以 晚 熟 为 父

本
、

配制 3 个组合
。

在他们的杂种一代 中
,

注 : 参加本试脸田 间调 查的有王光玲
、

于延柞
、
相兆

英等同志
。



出现的生育类型如卞
:

在晚
火 中的四个组合

中
、

出现三个超早亲组合
,

一个 偏 早 亲 组

合
。

在晚
x 早的七个组合中

,

出现三个超早

亲组合
, 两个偏早亲组合

,

两个中间型组合
。

在早 x 晚的六个组合中
。

出现一 个 同 早 亲

组合
,

一个超早亲组合
,

四个偏早亲组合
。

在晚 x 晚的三个组合中
,

出现一个同晚亲组

合
,

两个组合同早亲一方
。

从上所述
,

在二

十个组合 中出现同晚亲组合 一 个
,

占总 数

5 %
,

同早亲组合三 个
,

占总数的 15 %
,

出

现超早亲组合七个
,

占总数的 35 %
,

出现偏

早亲组合七个
,

’

占总数的 35
.

0%
,

出现中间

型组合 2 个
,

占总数的 10
.

0%
。

综合上述可见
、

抽穗期不同亲本杂交瓦

代表现受早熟亲本影响较大
,

除三个晚熟 x

晚熟组合 中的一个组合
,

出现同 晚熟 亲 本

外
,

其他
,

不论晚 x 早
、

晚 K 中和早 火 晚等

组合 中
,

F
:

代都表现超早或趋早亲
,

其数量
_

占 2 0 个组合的 85
.

0%
。

可见 F
,

代具有明显

倾早现象
。

说明早熟性在 F
,

代是显性
。

那么

双亲 的熟性和 F
;

代的熟性相关的趋 势 是什

么呢 ? 经测定
,

母本抽穗期与 F
;

代抽穗期相

关系数为 .0 4 4 3 5
,

父本抽穗期与 F
;

代抽穗期

相关系数为 .0 4 1邓
,

双亲平均抽穗期与 F :
代

抽穗期相关系数为 .0 8 2 08
,

经相关系数显著

性测定
,

当 P
一

= 。
.

05 时
,

理论
r
值 二 .0 4 43 8

、

P = .0 1 时
,

理 论 r = O石 6 1 4
,

即 二者相 关

关系存在
。

双亲平均抽穗期与 F
:

代抽穗期的

回归方程为 Y 二 一 2 5
.

2 1 + 1
.

3 1 5 x
。

2
.

千粒皿相关

在配制的 20 个组合 中
,

其中
,

小粒种 x

小粒种有一个组合
:
小粒种 x 中粒种有五个

组合 , 中粒种 x 中粒种有 14 个组合
。

在 各

组合的 P
:

代中
,

出现的籽粒类型如下
:

在小

粒种 x 小粒种的一个组合中
,

其 F ,
代同小粒

种中较大粒亲本一方
。

在小粒种 x 中粒种的

五个组合 中
,

其 F
l

代都同大粒种一方
。

在中

粒种 .x 中粒种的 14 个组合中
,

其 F
;

代有三

个组合同较小粒亲本一方
、

有五个组合同较

大粒亲本一方
,

有六个组合同双亲均值
。

通过上述可知、 在子粒大小不向的亲本

杂交的 20 个组合中
,

在 P
:

代里
,

有三个组

合同较小粒亲本一方
,

占总数的 15
.

0 %
,

有

十一个组
,

F :
代子粒同较大粒亲本一方

,

占

总数的 55
.

0% ;
有六个组合

,

F : 代子粒同双

亲均值
,

占总数的 30 .0 %
。

综合前述
,

子粒大小不同的亲本杂交 F :

代子粒大小
,

受大粒亲本影响较大
。

可见
,

子粒大小的遗传
,

大粒是显性
。

经相关性测

定
,

母本千粒重与 F ,
代千粒重相关系数 为

0
.

8 04 4
、

即高度相关
。

父本千粒重与 F :
代千

粒重相关系数为 .0 3 26 5 ,

即弱相关
。

父母本平

均千粒重与 F :
代千粒重相关系数为 0

.

7 3 1 4
,

经查弗雪氏表相关系数极显著
,

即二变量相

关存在
,

其回归方程为 Y 二 .0 32 9 + 0
.

9 5 4 x
。

根据双亲千粒重大小与 F :
代的 相 关关

系
,

今后在配制组合时
,

要注意选配大粒亲

本
,

特别是母本的子粒
,

最好选用大粒种为

好
。

3
.

株高相关
。
在配制的 20 个组合中经分析

,

按 不 同

株高分成四种类型
:

即低秆 x 低秆
、

低秆 x

中秆
、

中秆 x 中秆
、

中秆 x 高秆
。

在 F : 代中

出现的株高类型如下
:

低秆 火 低秆有一个 组合
,

其 F
:

代秆高

亲低秆组合中较高秆亲本一方
,

低秆 x 中秆

有 2 个组合
,

其 F ;
代均亲高 秆 一方

。

中秆
x 中秆有 15 个组合

,

其 F 、
代有十一个组合

亲中秆组合中较高秆一方
。

有三个组合为 中

间型偏高秆一方
,

有一个组合为中间型
。

中

秆 x 高秆有 2 个组合
,

其 F :
代秆高为 中 间

型偏高秆
。

综合上述
,

在不同秆高的亲本配制的 20

个组合中
,

其 F
:

代秆高有 14 个组合亲向高秆

类型
,

占总数的 7 0
.

0 %
,

有 5 个组合
,

亲向中

间型偏高秆类型
,

占总数的 2 5
.

0%
,

有一个组

合
,

其 F : 代秆高为中间型
,

占总数的 5
.

0 %
。

由上述可见
,

株高不同的亲本杂交
,

井
F ,
代株高明显表现超亲

,

其遗传不 受 双 亲

低秆的影响
。

经相关系数测定
,

母本株高与



方:
代株高相关系数为 一 。沼 5 1 3

,

父本株高与

F ;
代株高相关系数为 .0 12 7日

,

前者 为 负 弱

相关 ` 后者为弱相关
、

双亲株高平均值
、

与

F
,

代株高相关系数为 一 0
.

0 3 2
。

通过株高相关的测定可知
,

F
、

代的株高

不受双亲株高的影响
,

而表现高秆超亲
,

所

以
,

在配制组合时
,

一定选有双亲的一方为

适宜当地的高秆类型
。

4
.

德长相关

在以穗大小不同的亲本 配 制的 20 个组

合中
,

其中小穗 x 小穗有四个组合
,

在 lF 代

的穗类上
,

有三个组合亲 向小穗组合中较大

穗一方
。

有一个组合亲向双亲中间型
。

小穗
x 中穗有九个组合

,

其中有 5 个组合亲向大

穗型
,

有四个组合亲向中穗型
。

小穗
x 大穗

有 2 个组合
, F ,

代穗类均为 大穗 型
。

中穗
x 大穗有

’

5 个组合
,

其 F ,
代穗类型 均 为大

穗类型
。

由上可见
,

用穗大小不同的亲本杂交的

2 0 个组合 中
,

有 15 个组合 F
,

代穗类型为大

穗型
,

占总数的 75 %
,

有五个 组合 F ,

代表

现为 中穗类型
,

占总数的 25 %
。

无小穗类型

出现
。

综合上述可知
, F 、

代穗大小的表现
,

与

双亲穗大小关系不大
,

F
:

代穗类 型 明 显 表

现超亲
,

可以看出
,

在双亲有一方是大穗的
,

其 F ; 于晒为大穗型
。

经相关性 测 定
,

其母

本与 F :

代穗长的相关 系数为 0
.

1 90 9
,

父本

与 F :
代穗长相关系数为 0

.

1 5 2 3
。

父 母 本平

均穗长与 F :

代穗长的相关系数为 0
.

1 8 8 4
。

均

为弱相关
。

所以
,

今后在配制组合时
,

亲本

的一方必须选用适宜当地生态型的大穗亲本

为宜
。

5
.

单株粒孟相关

分析 2 0 个组合中的亲本
,

单株粒重小

于 5 克的为轻穗型
, 5一 10 克为中 穗型

,

大

于 10 克为重穗型
。

按此三个类型配制 20 个

组合
,

其 F ,
代穗粒重表现如下

:

轻穗型 x 中穗型或中穗型 x 轻穗型
,

共

四个 组 合
、

其 F : 代穗粒重均为重穗型
。

中

穗型 x 中穗型有九个 组 合
,

其 F :
代穗粒重

均为重穗粒型
。

中穗型 x 重穗型或重穗型 x

中穗型
,

有七个组合
,

其 F
:

代穗粒重 均 为

重穗型
。

由上述可知
,

各种穗粒重亲本配制的 20

个组合
,

其 F ,

代 的穗粒重均出现的 为 重 粒

型
。

可见
,

不管是轻 x 中
,

或中 x 重穗型
,

其 F :
代都表现超亲为 重 粒 型

,

其 幅度 在

12 .6 2一 2 3
.

58 克
,

而其母本单穗粒重为 5
.

04 一

1 1
.

4 克父本单穗粒重幅度为 4
.

16 一 1 9
.

72 克
。

明显看出单株粒重超亲是非常明显的
。

经双

亲单株粒重与 F
,

代单株粒重相关系数测定
,

母本与 F ,
代单株粒重相关系数为 0

.

2 5 3 2 ,

父

本与 F :
代单株粒重相关系数为 0

.

6 8 0 8
,

双亲

平均单株粒重与 F
:

代单株粒重相关 系 数为

.0 1 6 9 0
。

由上述 可 知
,

单株粒重在 r :
代 的

遗传上明显超亲
,

但在相关关系上
,

仍与父

本较为明显
,

故在选配亲本上
,

应重在父本

的单株粒重上
,

为重粒型较好
。

(二 )优势指数和优势率的浏定

在试验的 20 个组合 中
,

统计了单 株粒

重
、

千粒重
、

株高
、

穗长及出苗至抽穗期天

表 1 20 个组合 卫 、
代主要性状的优势指数及优势率的测定

长
一

穗一
千 粒 `

…
单 株 , 重

{
株 、

出苗至抽称 日期

优势指数
标 准 差

平均 优势指数

标 准 差

平均优 势率

0
.

0 7 0 9

1
.

0 7 3

0
一

7 54 6

2
一

5 9

0
.

0 6 2

1
一

0马马

0
一

2 5 7 8

1
一

3 9 7

0
一

0 2 7 7

0
一

9 6 7 2

一一l

优势率%

6
一

4 3 8

6
。

7 9 7

7 5
.

85

1 5 8
.

7 6

5
一

4 3 6

习
一

6 2 7

2 3
.

3 5 4

3 7
一

6 8

2
一

2 6 7

一 3
.

1 7

…
一

一
-

lǔ

!
止

范 围
优势指数

优 势 率

1
一

2 2 2一 0
.

9 7

2 2
.

2 2一 一 3
一

3 3

4
一

1 7一 1
一

2 6

31 4
.

3 4一 2 5
一

9 6

’
, , “一“

·

96

…
`

·

g

卜
0

·

9 4

1 8
一

0 4一一 4
一

4 2 9 7
.

8 3一 一 6
一

1 7

1
.

0 3 3一 0
一

92

.3 3一一 宁
。

8



数的优势指数和优势率 (见表 1 )
。

从上表可以看出
,

在 共 试的蚀。 个组合

中
,

双亲的几个主要性状优势指数
,

除了出

苗 至抽穗日期为 .0 9 67 外
,

都在 1
.

0之上
,

其中以单株粒重最高
,

为 2
.

5 9 0
,

其次是穗长

为 .1 3 9 7
。

而千粒重和株高的优势指数 大 致

相似
,

各为 1
.

0 73 和 1
.

0 99
,

故在选配 亲 本

时
,

要注意这两个性状的选择
。

从优势率来看
,

其范围较广
,

因此
,

每

个性状的标准差数值都很大
,

其中最大的是

单株粒重
,

标准差为 75
.

85
,

优势率范 围 为

2 5
.

9 6一 3 14
.

3 4%
,

平均优势率为 1 5 8
.

7 6%
。

从上两项的测定结果来看
,

几个主要性状优

势大小顺序是单株粒重份穗长一株高一千粒

重一出苗至抽穗 日期
。

对亲本几个主要性状之间的相关间题
,

也进行了初步测定 (见表 2 )
。

表 2 亲本几个主要性状相关性翎定表

邪燕烹霖霹
株 高 卜 0

·

0 6 97 } 0
·

4 1 8 2 】0
·

5 3 6 8浓 1

— {

梅 长 卜 0
·

2 5 0 8 } 0
·

2 1 1 1 ! — 1 }

千教重 } .0 4 5弱浓 {
,

—
} } {

出苗~ 抽 }
_

} } } {
移 日 期1 { } 】 1

从表 2 可见
,

要想获得谷子高产
,

必须使

几个经济性状
,

具备高产的因素
,

特别是单株

粒重
、

千粒重等
。

表 2 告诉我们千粒重和株高

都与单株粒重成高度正相关
,

而且达到裤显

著标准
,

单株粒重与穗长也成正相关
,

并达到

显著标准
。

因此
,

在配制组合和单株选拔中
,

都要十分注意千粒重
、

株高和穗长的选择
,

这样可以确保在后期能选出单株粒重高的好

材料
,

以至获得一个高产株系的良好目的
。

注
:

(1 ) 千粒重分级
:

千粒 重小 于 .2 3

克为小粒种
:

千粒重 2
.

4一 3
.

2 克为中粒种 ;

千粒重大于 3
.

3 克为大粒种
。

(2 ) 株高小于 12 0 厘米为矮秆 ; 1 2 .0 1一

1 35 厘米为中秆
;
大于 1 35

.

1 厘米为高秆
。

( 3) 穗长大于 2 0 厘米为大穗型
; 15 一 20

厘米中穗型
,
小于 15 厘米为小穗型

。
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当 n 二 l a 时 p = .0 0 5 嫂论
了 二 .0 选拐 色

P “ 0
.

0 1 理论 r = .0 5 6 1 4


