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’
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玉米自交系的种性
、

纯度以及配合力
,

决定着未来杂交种的产量
、

品质和经济价值
。

“

甸 n
”

自交系是 目前全省用来组配 杂

交组合最多
,

分布最广
,

面积最大
,

种子用

量最多的 自交系
。

1 9 8 1 年全省用该 自交系

配制的杂交 种
,

面 积达 5 70 多 万 亩
,

占全

省玉米杂交种总面积的 1/ 3 以上
,

且有一批

用该 自交系组配的新杂交种 即 将 间 世
。

然

而该自交系当前有好几处科研育 种 单 位 都

有自己的原原种 (育种者种子 )
,

投放 在 生

产中表现变异类型多
,

有的 种 子 杂
,

·

大斑

病蔓延
,

早衰现象有逐年加重趋势
,

已直接

影响到该 自交系组配的杂交种的产量
,

并威

胁着未来的利用前途
。

对该…自交系不同来源

的原原种进行鉴定
,

从中筛选优异材料
,

已

势在必行
。

和 80 1~ 4。 ;
东北农学院提供 10 穗原原种

,

其编号为 80 1~ 5 至 8 01 一 14 ;
省农科院嫩江

农科所提供 19 穗原原种
,

其编号为 8 01 ~ 15

至 8 0 1一 3 1 ,
8 0 1一 4 1 至 5 0 1一 4 2 ; 省农科院

牡丹江农科所提供 7 穗原原 种
,

其 编 号 为

8 0 1~ 3 2 至 8 0 1~ 3 8
。

3
.

鉴定地点
:

第一阶段 ( 1 9 8 0) 鉴定点设

在省阿城原种场
、

齐齐哈尔市和平 良种场和

绥化县四方台良种场
,

计三个点
;
第二阶段

( 9] 8 1) 鉴定点
,

除前两点不变外
,

将绥化县

四方台良种场点改为安达县第一原种场
,

仍

然三个点
。

一
、

材料来源
、

处置及鉴定地点

1
.

材料来源
:

鉴定材料系 1 9 8 0 年 初 由

省农科院育种所
、

东北农学院
、

省农科院嫩

江农科所和牡丹江农科所分别提供的原原种

果穗
,

共 42 穗
。

2
.

材料处置
:

果 穗来源不公开
,

对每个

果穗进行了统一编号
。

省农科院提供 6 穗原

原种
,

其编号为 8 0 1~ 1至 8 0 1一 4 , 8 0 1~ 3 9

二
、

鉴定方法

鉴定采用三分两步鉴定法
,

即将每个果

穗的种子 1 / 3 做纯度鉴定用
,

1/ 3 套袋 自交

繁殖种子
, 1 / 3 做原始种保存

。

第一阶段 ( 1 98 0)
:

各点按编号顺序将每

个果穗的种子种成 2 ~ 3 行
,

其中第一行做观

察行
,

其余行套袋自交
。

在 42 份材料中
,

按综

合优异性状
,

择优入选 5 份穗行 ( 8 0 1一 6
、

8 0 1一 3
、

8 0 1 ~ 3 2
、

8 0 1一 1 2
、

5 0 1一 3 3 )
。

对大

斑病重
、

早衰和不整齐的穗行淘汰 37 份
,

约

占 8 8
.

1%
。

冬季将各入选在海南配制了测交

种 ( 以统一提供的
“

维尔 4 4 ”

编号 8 02 ~ 1
、

8 0 2一 3 为父本测交配制 )
。

第二 阶段 ( 19 81 )
:

每点分设两个 圃 场
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、
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。



(安达点只有测交鉴定圃)
。

第一圃场为纯度

鉴定圃
,

对上年入选穗行按原编号种成小区
,

各小区行长一致
,

行数不限
,

单粒点播
,

种

完为止
。

各小区的同一侧都留一行做观察行
,

其余行选株套袋 自交
。

第二圃场为测交鉴定

圃
,

对上年入选穗行组配的测交种
,

进行产

量比较
,

采用随机区组法
,

四次重复
,

以省

农科院育种所提供的
“

龙单一号
”

(甸 1 1 x 维

尔 4 4) 为对照
。

三
、

第一阶段 ( 1 9 5 0 )

的鉴定结果

1
.

田间调查资料的分析

(1 ) 出
一

苗期
:

据齐市和平 良种场调查
,

在 5 月 8 !」播种的条件下
,

出苗期从 5 月 21

日到 5 月 2 5 日
,

相差 4 天
。

(2 ) 苗势
:

苗弱的 n 份
,

中等的 12 份
,

壮苗的 13 份材料
。

(的 抽雄期
:

从 7 月 15 日至 7 月 19 日
,

差 4 天
。

(4 ) 抽丝期
:

从 7 月 18 日至 7 月 23 日
,

差 5 天
。

(劝 大斑病
:
发病轻的 32 份

,

中等以上

的 4 份材料
。

临 ) 黑粉病
:

无病的 17 份
,

发病 的 19

份
。

交7 ) 株高
:

从 13 8 至 17 6 厘米
,

差 3 7 厘

米
。

( 8 ) 穗长
:

从 1 3
.

8 至 1 9了 厘米
,

差 5
.

9

厘米
。

( 9 ) 穗位
:
从 4 6 至 7 3

.

4 厘 米
,

差 2 7
.

4

厘米
。

( J
一

C ) 成 熟 期
:

从 8 月 26 日 至 8 月 29

日
,

差 3 天
。

(〕 1) 生育日 数
:

从 9 4天 至 98 天
,

差

4 天
。

( 12 ) 叶片 数
:

从 1 4 片 至 1 6 片
,

差 2

片
。

( 1 3 ) 穗重
:

从 5 0 至 8 2 克
,

差 3 2 克
。

( 14 ) 百粒重
:
从 2 1 至 3 2 克

,

差 1 1 克
。

( 15 ) 粒行皆为 10 ~ 12 行
,

花药
、

花丝

皆为黄色
,

穗轴红色
,

籽粒黄色叶鞘紫红色
t 。

根据上列田间生育调查情况表明
,

不同

来源的原原种若于性状存在着差异
`

虽然某

些标志 自交系生物学纯度的性状 仍深持着共

同点
,

但在某些至关 重要的产量性状
,

特别是

几个具有重要经济意义的性状则存在较大的

差异
,

因而对其后代
、

亦即杂交种的整齐 变

和产量势必造成影响
。

可以说种出多门正是

造成 目前我省玉米杂交种比较混杂的根本原

因之一
。

进行鉴定和选择是必要的
。

2
.

各鉴定点评选结果

各鉴定点评选结果 (因受文章字
、

表数

量 限制
,

具体评选结果简略 )
,

在全部材料中

三个点共同入选材料有 二 份
,

即 8 01 ~ 6和

8 0 1wt l 2
。

3
.

联合鉴评绘果

经邀请省农科院育种所科技人员
、

全省

秋季 良种鉴评会议 (包括本鉴定供种单位 )

的代表和省
、

地
、

市及部 分县种子公司经理

会议的代表三 次联合 田间鉴评
。

获得选票的

材料有以下 1 8 份
,

即 5 0 1~ 3
、

5 0 1~ 4
、
8 0 1~

5
、

8 0 1~ 6
、

8 0 1~ 7
、

8 0 1一 8
、

8 0 1~ 1 0
、

8 0 1一 1 2
、

8 0 1 1 6
、

8 0 1~ 1 7
、

8 0 1~ 1 8
、

8 0 1wt 19
、

8 0 1~

2 1
、

8 0 1~ 2 2
、

8 0 1~ 2 9
、

8 0 1~ 3 2
、

8 0 1一 3 3
、

8 0 1一 3 6
,

其中获选票 最 多 的 是 8 0 1~ 6 和

8 0 1~ 12

四
、

第二 阶段 ( 1 9 8 1 )

的鉴定结果

1
.

测交产通结果的变遗分析

齐齐哈尔市和平 良种场和安达县第一原

种场两点不同来源的原原种间产量差异均未

达到显著标准
,

前 者 F 值 为 .0 4 8 8 5 5 2 8 ,

查

F 表 .00 5 =
.16 5 , .0 01 =

.

.2 03
; 后 者 F 值 为

0
.

4 4 6 ,

查 F 表 0
.

0 5 = 2
.

0 6 , 0
.

0 1 二 2
.

7 9
。

只是

阿城原种场一点 F 值为 .3 2 1, 查 F 表 .0 05 二

2
.

0 9 , .0 01 “ 2
.

8 4
,

达极显著标准
。

综合以上



三点产量结果 (见表 l )
。

从方差分析 (见表 2 )表明
,

不同来源

的甸 n 原原种的厕交种产量差异不显著
,

F

值为 2
.

7 2 < o
.

OS F = 2
.

3 5 和 0
.

0 1夕 二 3
.

3 7
。

此
,

可以确立 以性状为主进行选择的原则

为

表 1

产

各 点 产 通 结 果 汇 总 表

试
~ 量 验
俩 验 结
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兰-

~

一
鲤一

~
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.
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飞 } { 原
.
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总 和 平 均
材

.

果
料

8 0 1~ 6 / 8 0 2~ 1

8 0 1一 6 / 8 0 2一 3

8 0 1一 3 / 8 0 2~ 1

8 0 1~ 3 / 8 0 2~ 3

5 0 1~ 3 2 / a o Z一 1

8 3 1~ 3 2 / 8 0 2~ 3

8 0 1~ 12 / 8 0 2~ 1

2 7
一

00 4 3
一

0 2 3 7
一

7 3 10 7
.
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.
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一
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一
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.
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.
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.
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。
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。
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.
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.
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一
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一
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.

4 5

总 于十 3 1 9
。

19 4 8 8
一

4 2 3 9峨
一

6 8 1
, 19 9

.

2 9 3
0

3 4

(注 : 小区 面积 3 .2 5 平方米 )
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2
.

不同来源原原种的性状

综合田间调查 (明系数据简略
,

原因同

前 ) 看
,

根据整齐度 (株高
、

穗位 )
、

生育期

(出苗
、

抽雄
、

抽丝
、

成熟
、

生育日数 )
、

积

温
、

抗病性 (黑粉
、

黑穗
、

大斑病 ) 和产量等

因素
, 19 8 1 年联合鉴定和评选结果

,
801 ~ 6

、

80 1 , 一 1 2 连续两年当选
。

3
.

测交种的表现

根据 5 份 测交种后代生育情况
,

省阿城

原种场
、

齐市和平 良种场和安达县第一原种

场
,

从生育 日数
、

积温
、

田间整齐度
、

空杆

率
、

双穗率
、

倒伏程度
、

大斑病
、

黑穗病等

项田间调查 结果 ( 明系数据简略
,

原因同前 )

及分析
,

表现好于或接近对照的有
:

( 1 ) 生育日数
: 8 0 1~ 6 / 5 0 2一 i

、

5 0 1一

6 / 5 0 2一 3
、

5 0 1一 3 / 8 0 2 ~ 1
、

5 0 2一 3 / 8 0 2~ 3
、

8 0 1~ 3 2 / 5 0 2一 i
、

5 0 1~ 5 2 / 5 0 2一 3
。

( 2 ) 整齐度
: 8 0 1一 3 / 8 0 2 ~ l

、

8 0 1一 6 /

.

2 0
.



8 0 2 ~1
、

1 8 0一 6/ 50 2 ~3
、

8 01一 1 2/ 8 0 2一1
、

501 ~1 2/ 50 2 ~3
、

81 0一 3 2/ 0 2 5~ l
、

8 01一 3 2/

8 0 2一 3
、

81 0 ~3 3 /
’

8 0 2一 1 、 1 8 0 ~1 / 8 0 2 ~3
。

(3 )产量
:1 0 5~3 2/ 8 0 2一 3

、

8 01 ~3 2/

8 0 2一 1
、

8 01 ~1 2/ 50 2 ~3
、

1 8 0 ~1 2/ 8 0 2 ~1
、

1 8 0一 6/ 8 0 2 ~3
、

501一 6/ 8 0 2 ~1
。

( 4)空杆率低
、

双穗率高
:

8 0一
6/ 50 2

~1
、

81 0 ~ 6/ 8 0 2 ~3
、

8 01 ~3 / 8 0 2 ~1
、

8 01 ~

3 / 8 0 2一 3
。

( 5)抗倒伏
: 8 01一 6/ 8 0 2一 1

、

1 8 0一 3 5/

8 0 2 ~ l
、

8 01 ~3 3 / 8 0 2一 3
、

8 01一 6/ 8 0 2一 3
。

(6)抗病性表现差异 不大
:

依据上述各

项
,

各鉴定点联合鉴定和鉴评结果
, 8 01 ~ 6

株高
、

繁茂健壮
、

整齐双穗率高
,

病轻
,

好

于其七材料
。

五
、

讨 论

1
.

综合 8 0
、

8 1两年对
“

甸 n
”

自交系原

原种纯度鉴定和测交鉴定结果
,

本着鉴定从

严
、

全面考查
,

测重典型性
、

整齐度
、 一

早熟

性
、

丰产性
、

抗病性等方面
,

择优划等的原

则
,

总评结果见表 3 :

表 3 两 年 小 结 及 总 评

自 交 系 原 原 种 { 溯 交 种

编 号 两年总评 }}编 两年总评
8 0年小结 1 8 1年小结 }小 结

…自 交 系 原 原 种

号 }一
- -

-

一 厂
- -

-

}
“ 。年小结 }

“ 1年小结

上上中中中中中

8 0 1~ 1

8 0 1 ee 2

8 0 1~ 3

8 0 1~ 4

8 0 1~ g

8 0 1~ 6

8 0 1~ 7

8 0 1ee 8

8 0 1~ 9

8 0 1~ 1 0

8 0 1~ 1 1

8 0 1~ 1 2

8 0 1~ 1 3

8 0 1~ 1 4

8 0 1 ee 1 5

8 0 1~ 1 6

8 0 1~ 17

8 0 1~ 1 8

8 0 1~ 1 9

名0 1 ee 20

8 0 1~ 2 1

上

中

8 0 1~ 2 2

8 0 1~ 2 3

8 0 1~ 2 4

8 0 1 ee 2 5

8 0 1~ 2 6

8 0 1~ 2 7

8 0 1~ 2 8

8 0 1~ 2 9

8 〕 1~ 3 0

8 0 1 ~ 3 1

8 0 l ee 32

80 1ee 33

8 0 1~ 3 4

8 0 1~ 3 5

8 0 1~ 3 6

8 0 1ee 37

8 0 1~ 38

8 0 1~ 3 9

8 0 1~ 4 0

8 0 1~ 4 1

8 0 1~ 4 2

,

扣

下

中

一

r

在总评结果基础上
,

优中选优
,

把具有

原典型性
,

叶鞘紫色
,

花丝黄色
,

穗长锥形
,

齿型黄粒
,
田间高度整齐

,

株高 16 0厘米左

右
,

穗位 50 厘米左右
,

穗长 18 厘米上下
,

生育日数 9 6天 (积温 1 8 6 5℃ )
,

早于其它材

料
,

黑粉
、

黑穗病轻
,

空杆率低
,

双穗率高
,

测交产量较高的 8 01 ~ 6 被中选
。

2
.

为本鉴定设计的
“

三 分两步鉴定法
” ,

仅仅是一种探索
,

初步认为对异交作物的两

杂亲本 自交系同名异源种的鉴定可兼顾性状

和产量两个方面
,

比较稳妥可靠
,

方法也较

简便易行
。

具有边鉴定
、

边选择
、

边繁殖的

作用
,

并能保存原始种
,

有利于优 中选优
,

防杂保纯
,

赢得时间
,

服务于 生产
。

.

2 1
.


